FILOSOFIJA IR SOCIOLOGIJA

Egzistencialistiné a priori principo
deformalizacija M. Dufrenne’o filosofijoje

ANDRIUS TAMOSEVICIUS

a.tamosevicius@gmail.com

Siame tekste pristatysime M. Dufrenneb filosofijoje aptinkama a priori samprata,

kuri mums leis placiau jvertinti apriorine problematika ir isskleisti ja egzistenciniu

rakursu. Dufrenneo a priori principg supriesinsime su Kanto pasitlyta a priori

sampratg ir parodysime, kad a priori nepriklauso isimtinai tik grynojo proto

subjektui ir jo produkuojamiems formaliems aktams. Teigsime, kad a priori

atsiveria realiu, o ne tik formaliu pavidalu, turi materialiai su¢iuopiama objektyvig

reik$me, atsiveriancia konkreciu faktiniu turiniu pirmapradiskai suvokiant

objekta.

Esminiai ZodZiai: a priori, objektas, subjektas, materialumas, formalumas,

suvokimas, reik§mé, kaniSkumas.

Ivadas

Siame tekste pristatysime M. Dufrenneo
pasialyta a priori samprata, kuria filosofas
plétoja prieSinga kryptimi tradicinés I.
Kanto formuluotés atzvilgiu. Pastarojo
mastytojo pozitriu, a priori priklauso tik
pazinti galin¢iam subjektui ir iSimtinai
pakliista grynosioms jo proto galioms. Be
kita ko, a priori jprastai yra traktuojamas
kaip butina ir visuotina daikty objektyvu-
mo forma, kuriuose ,,a priori pazistame tik
tai, kg patys i juos jdedame™.

Taciau, Dufrenné’as pateikia dvilypio a
priori sampratg, kai, viena vertus, a priori
esmiskai priklauso objekto struktarai, kuri
pasireiskia nepriklausomai nuo misy,
taciau, kita vertus, a priori yra faktinis mu-
myse gladintis $ios struktaros pazinimas,

1 Kantas, I. Grynojo proto kritika. Vilnius: Margi rasta,

2013, p. 27.

kurig pazjstame kaip konkrecig objekto
reik§me. Sis pazinimas néra pagristas
intelektualiniais gebéjimais, bet veikiau
artimais egzistenciniais sary$iais, kuomet
objekta pazjstame netaikydami kategorijy,
bet jzvelgdami fizionomines - israiskin-
gas - objekto savybes, kurios su¢iuopia-
mos betarpiskame santykyje. Dufrenneo
zodziais tariant - tai pirminis sgskambis
tarp subjekto ir objekto?, liudijantis ne jy
skirtinguma, bet veikiau vienuma, neabe-
joting jy tarpusavio bendryste bei familia-
rumg. Batent $iomis kryptimis plétodamas
savaja egzistencing analize Dufrenne’as
formuluoja a priori principg ir atranda jo
giliausius sluoksnius.

Tam, kad aiskiau pamatytume $ias pa-
stangas, trumpai aptarsime pagrindinius
Dufrennebo ir Kanto teorijose iSryskéjancius

2 Dufrenne, M. Apriori and the Philosophy of Nature.
Philosophy Today 14, 1970.
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skirtumus, kuriy $viesoje i$ryskinsime
Dufrenneo pastangas deformalizuoti arba
egzistencializuoti kantiskajj a priori , iske-
liant materialias objekto savybes ir empi-
rinio turinio aspektus, kuriuose apriorinis
pazinimas nusvinta kur kas sodresnémis
spalvomis.

A priori : Dufrenne’as ir Kantas

Kanto pasitilytai a priori sampratai Du-
frenne’asi§ esmés pritaria tiek, kiek §iuo
principu siekiama i$skleisti epistemologi-
niy procesy salygas. Vis délto, plétodamas
savaja a priori koncepcija Dufrenne’as
mums pristato itin svarbius kritinius
aspektus, kurie yra ne tik svetimi Kanto
formuluotei, bet ir patj a priori principg
iSplecia egzistenciniu rakursu. Taigi, galima
sakyti, kad Dufrenne’asegzistencializuoja -
ar bent jau siekia tai padaryti — kantiskajj a
priori . Ta¢iau, norédami deramai jvertinti
$ias Dufrenneo pastangas, turime jdémiau
pazvelgti bent j kelias detales, kurios leis
ai$kiau regéti Dufrenne® atsiribojimo nuo
Kanto priezas¢iy aktualuma.

Pirmiausia, buty pravartu atkreipti
démesj j ypatingus Kanto bei Dufrenneo
sumanymus spresti a priori problematika,
o tuo pacdiu ir j tai, kaip pats a priori prin-
cipas yra formuluojamas $iy sumanymy
$viesoje. Kanto veikimo planas, nepamirs-
kime, yra apibréZiamas grieztai loginémis
bei epistemologinémis ribomis. Filosofas
siekia i$tirti pamatines savokas, kurios
struktiiruoja miisy patyrimg. Sios sgvo-
kos yra atveriamos grynuoju protu, nors
jos taip pat gali lydéti ir masy empirinj
patyrimg. Kanto mastymas orientuojasi j
teorinj supratima — bégdamas nuo juslinio

suvokimo filosofas mégina suprantamai
perteikti suvokimo objekty prigimtj bei
i$ jos kylan¢iy fundamentaliy naratyvy,
tokiy kaip fizika ar matematika, esme. Kita
vertus, turime nepamirsti, kad Dufrenneo
samprotavimai pernelyg artimai yra susije
su estetika. Taigi, uzuot Zenges uz juslinio
suvokimo ribuy, jis lieka aesthésis stichijoje.
Sis skirtumas isryskéja atsizvelgus i
kasdiene samone, i kurig Kantas ir Duf-
renneas, zinia, zvelgia skirtingai. Kanto
epistemologinis epicentras — transcen-
dentalinio subjekto atliekami formalds
protiniai aktai, kurie iSgrynindami $iuos
aktus atliekantj subjekt, jam tuo paciu
atveria atitinkamg egzistencine tustumg.
Tiesa, tai néra visi$ka tustuma: joje, tarsi
elementariosios dalelés vakuume, i$nyra
sgvokos, kurios eliminuoja patj kasdienj
samoninguma. Sioje vietoje, Zinoma, ne-
tiesiogiai polemizuodamas su Dufrenne’u,
Kantas jZengia j teorijos sritj, pereidamas
nuo mums, kaniskiems subjektams jprasto
samoningumo, prie beasmenio - tuo paciu
ir bekinio - subjekto ,,sgmoningumo® Jis
atitolina subjektg nuo kuniskos sgmonés
ir patirties turinj traktuoja tik kaip grynai
formalig subjekto veikseng.
Atsizvelgdami | Dufrenneo filosofinj
uzmojj, turime pabrézti, kad jo pristatomas
subjektas yra jkunytas subjektas, kuris ka-
niskai dalyvauja ne tik tapyboje, muzikoje
ar teatre, bet pirmiausia pa¢iame gyvenime.
Sis subjektas iSgyvena, pavyzdziui, paveiks-
la i§ esmés kitaip nei beasmenis subjektas,
nes $iame santykyje jis dalyvauja kaniskai,
t. y. betarpiskai, o ne remdamasis grynosio-
mis sagvokomis bei loginémis prielaidomis.
Taciau, nors Dufrenne’as subjekta traktuoja
kaip jsik@inijusj, i§ principo aesthésis pa-
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grindu veikiantj subjekta, jis atranda, kad
$iam subjektui taip pat egzistuoja jvairiis
a priori galiojantys santykio aspektai,
kuriais jis vadovaujasi sau jprastuose, kas-
dienio suvokimo procesuose. Zvelgdamas
j $iuos suvokimo procesus konkretaus
stebétojo, o ne abstraktaus, dalinio ar inte-
lektualaus subjekto poziiriu, Dufrenne’as
primygtinai pabrézia subjekto egzistencinio
artumo pasauliui pirmenybe ir taip atmeta
Kanto formalistine traktuote, kartu pripa-
zindamas apriorinio Zinojimo svarbumg.
Jis raso: ,liksime istikimi Grynojo proto
kritikos jvadui, apibrézdami a priori kaip
zinojimag ir kaip taisykle ar principg“.

Tacdiau jis atmeta Kanto filosofijoje
dominuojancia prielaida, kad a priori yra
tik grynai formalaus, bet ne empirinio*
pobudzio, ir kad a priori yra absoliuciai
priklausomas nuo vien tik spekuliatyviam
mastymui badingais principais besiva-
dovaujancio formalaus subjekto. Taigi,
Dufrenne’as i$pledia a priori principg ir
pristatydamas platesne bei egzistencialis-
tiniu pozitriu iSsamesne a priori samprata
perzengia idealistinés vokieciy filosofijos
karéjo nubréztas loginés — epistemologinés
schemos ribas.

3 Dufrenne, M. The Notion of the Apriori. NorthWes-
tern University Press, 1966, p. 54.

4 Empirinis santykio aspektas Dufrenneo a priori
teorijoje neturi buti painiojamas su empirizmo
nuostatomis ir jam artimomis srovémis — loginiu
pozityvizmu ar analitine filosofija. Dufrenne’as
nesiekia pasmerkti empirizmo, bet veikiau tikisi
ji isplesti iki transcendentalinés srities, kurioje jis
atgauty salycio su pasauliu autentiskuma. Empirinis
matmuo, Dufrenneo pozitriu, pilniausiai pasirodo
suvokimu betarpiskai pagaunant objekte a priori
gladincia reik§me ir batent reik$miniai suvokimo
duomenys privalo tapti pagrindiniu empirizmo

taikiniu.
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Antrasis skirtumo momentas iSry$kéja
pacioje percepcinéje samonéje. Maté-
me, kad Kantui suvokimas - tai minties
praskleista skraisté. Batent mastymas,
neturintis jokiy empiriniy priemaisy, lydi
kiekvieng suvokima. Be to, jis lydi suvokia-
ma turinj, a priori suteikdamas jam tvarka
»18 iSorés®, kadangi ji néra duota paciame
turinyje. Tadiau, Dufrenne’as teigia, kad
Kantas §iuo pozitriu turinj nustumia j
»antrg plang® Kantas netyrinéja faktinio
suvokimo turinio, kuris savaime yra gyvas
egzistencinis betarpiskumas. Stai kodél
Dufrenne’as sako, kad bet koks Kanto
akcentuojamas intelektualinés intuicijos
pirmumas yra nepagristas arba pagrijstai
kritikuotinas. Sis nepagrjstumas pasireiskia
tuo, kad turinys priskiriamas formoms ir
operacijoms, prie kuriy esmiskai prisideda
intelektualinis subjektas. Todél jis teigia,
kad Kanto filosofijoje prarandamas speci-
finis gyvosios intuicijos empirinis pojitis,
kuris, Dufrenneo pozitriu, be islygy pri-
klauso aprioriniam svarstymui.

Trumpai tariant, Dufrenne’as teigia, kad
a priori pamatg sudaro empirinio turinio ir
ikirefleksyvaus mastymo abipusiskumas.
Formuluodamas §j teiginj, jis nesilaiko
Kanto akcentuoto turinio ir formos persky-
ros. UZuot jzvelges tokig skirtj, Dufrenneas
pabrézia, kad turinio ir formos santykis
visada egzistuoja kaip viena kitg grindzian-
¢ios plotmés. Suvokiamas turinys, raso jis,
yra duotas sgmonei, ,nusitaikusiai j jj pries
bet koki eksperimentg. Sis ,,nusitaikymas®
i suvokimo turinj reiskia apriorinj subjekto
indélj. Ta¢iau samoné negali pazinti turinio,
jeigu i§ tikryju ji néra su juo susijusi. Taigi,

5 Ten pat, p. 57.
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a priori uztikrina rysj su empiriniu turiniu
ir pagrindzia subjekto ir objekto betarpis-
kumg pazinimo atzvilgiu. Dufrenne ma-
nymu, empirinis turinys svariai prisideda
atveriant masy ir pasaulio santykio darna,
kuris be jo buty visiskai tus¢ias. Mastytojas
teigia, kad aprioriné erdvés samprata yra
tuscia be savo empirinio turinio, o musy
empirinio turinio patyrimas, atvirks¢iai,
neblty jmanomas be apriorinio turinio,
kuris pirmiausia nustato tokio patyrimo
galimybe. Taigi, a priori suvokiama erdve
ir jos empirinés implikacijos, susijusios su
faktiniu gyvenimu erdvéje, suteikia tokj
artumg pasauliui, kokio, be jokios abejonés,
negali suteikti vien formalios sgvokos.

Juk maisy gyvenimas $iame pasaulyje
tampa regimas situacijose, jy egzistenci-
niuose kontekstuose. Taciau, toks situaty-
vus buvimas $iame pasaulyje jmanomas tik
dél to, kad mes su juo esame betarpiskame
artume, o ne dél to, kad turime jj apibt-
dinandiy ziniy ir savoky. Matematikas iki
savo teorinés veiklos, susijusios su forma-
lizavimu ir konceptualizavimu, yra jame
i§ anksto situatyviai jsikires. Sis pirminis
situatyvumas pagrindzia ir suteikia forma-
lizavimo turinj. Ta¢iau pasaulis, kurj apraso
formalios sgvokos, yra antraeilis pasaulis,
o pacios sgvokos yra antrinés $io pasaulio
iSraiskos, nes jos gali paaiskinti tik pirmi-
ne¢ pasaulio patirtj, kurioje, pavyzdziui,
erdviskumo a priori yra duotas empirinéje
erdvés patirtyje. Taigi, uzuot pabrézes,
kad a priori yra formaliai nuo empirinio
turinio idgrynintas principas, Dufrenneas
daro i$vadg, kad empirinis turinys privalo
bati jtrauktas j a priori sgvoka. I§ esmés tai
reikalauja, kad aprioriskumo sgvoka turi
bati iSplésta taip, kad iSryskéty jos gyvoji

empiriné prasmé. Dufrenné’as, prieSingai
nei Kantas, sitlo deformalizuoti arba eg-
zistencializuoti a priori . Tai reiSkia, kad a
priori néra tik subjekto jnesta forma, nes be
formos esama ir materialios tikrovés, kuri
savo empiriniu turiniu atveria betarpiskai
suvokiama objektyvig reik§me.

Tiek materialusis, tiek formalusis a
priori aspektai turi turinj arba prasme, kuri
yra i$syk atpazjstama ir su kuria subjektas
turi pirmapradj rysj. Taciau norédami
parodyti, kaip Dufrenne’as prieina prie
tokios sampratos ir kaip ji randa savo
pirmine gyvenimiska manifestacija masy
tiesioginiame suvokime, parodysime, kaip
jis deformalizuoja kantiskaji a priori .

Kantiskojo a priori deformalizacija
M. Dufrenneo egzistencialistinéje
filosofijoje

Dufrenne’as pasirenka Zengti dvejomis
kryptimis: pirma, jis siekia parodyti, kad a
priori negalima redukuoti nei j vien tik for-
malius aspektus, nei j visi$ka subjektyvuma.
Mastytojas atkreipia démesj j universalumo
ir batinumo kriterijus, kuriais remdamasis
Kantas tikéjosi apibrézti a priori principa.
Taciau, sekant Dufrenne’u, $iy kriterijy
teisétumu pagrijstai galima suabejoti tiek,
kiek jie subjekto atzvilgiu yra kildinami
i§ formalistinés nuostatos. Dufrenne’as
pazymi, kad Kantui a priori nuostata ir jos
kriterijai yra pristatomi kaip ,,batinumas
ir visuotinumas, kurie gali apibadinti pro-
pozicija“®. Vis délto, Dufrenne’as stengiasi
pabrézti Kanto pasitilytos a priori sgvokos
trakumus, kurie atsiskleidzia jvertinus jos

6 Dufrenne, M. The Notion of the Apriori, p. 67.
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santykj su egzistuojancia samone ir jos
gyvybe palaikancia tiesiogine percepcija.

Tai galétume aiskiau parodyti atkreip-
dami démesj j Kanto apriorine erdvés
traktuote: ,,Jei i§ musy empirinés kiino
sampratos, — raso Kantas, — vieng po kito
pasalinsime kiekvieng jo bruozg, kuris yra
tik empirinis, spalva, kietumg ar minks-
tumg, svorj, net nepralaidumga, vis tiek
liks erdvé, kurig uzémé kanas, dabar jau
pavieniui i$nykes, o jos pasalinti negali-
ma". Vadinasi, erdvé a priori bitina, nes
jos negalima pasalinti i§ kiino sagvokos. Be
to, ji yra a priori universali, nes visi kiinai
yra duoti erdvéje. Taigi, visais atvejais ji
i$plaukia nepriklausomai nuo konkreciy
kany suvokimo.

Taciau, Dufrenne’ui didZiausig nerima
dél Kanto ir kelia tai, kad jo sitilomas apri-
orinis suvokimas yra grieztai intelektualus
ir nei$plaukia i§ kaniskai egzistuojancio
subjekto, o faktinj, gyva suvokima pakeicia
beasmenio ir grynai formalaus subjekto
suvokimas. Jis teigia, kad subjektyvumo
neturéty pakeisti intelektualiniai intarpai,
t. y. griezti refleksyvaus sprendinio ir de-
dukcijos fragmentai su kuriais Kantas sieja
a priori . Kantas a priori sieja su grynuoju
protu produkuojamais sprendiniais, o ne
su gyvenamajame pasaulyje pasirodanciais
objektais, taip galiausiai prarasdamas rysj
su autentisku ir faktiskai neabejotinu suvo-
kimu bei nataralia jo dinamika.

Dar sykj grizkime prie Kanto pasialytos
apriorinés erdvés traktuotés. Nepaisant to,
kad kritinés filosofinés sistemos kiréjas
teigia, kad erdvé i§ esmés lydi visas subjekto
reprezentacijas, vis délto Dufrenne’as $ioje

7 Kantas, I. Grynojo proto kritika, p. 72.
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nuostatoje jZvelgia atitinkamus trakumus:
Kanto subjektas, kaip teigia jis, yra ,,pajégus
tureéti erdve, taciau jis randasi anapus jos*.
Ir nors, kaip Kantas mums tvirtino Grynojo
proto kritikoje, esama tik vienos erdvés, o
visos atskiros erdvés yra tik $ios vienos
erdvés apribojimai, Dufrenne‘as, Zinia, tam
priestarauty ir teigty, kad Kanto subjektas
vis tik yra anapus $ios erdvés, nes ji tik lydi
jo reprezentacijas; ji néra jo reprezentacijos
dalis. Taigi, Dufrenne’as kviecia atkreipti
démesj j §j klausima: ar tikrai galime sakyti,
kad subjektas yra erdvéje autentiskai i$gy-
ventu badu, jeigu jis viso labo tik lydi savo
reprezentacijas? Kanto nuomone, turi bati
taip, kad subjektas yra artimas objektams
ir suvokiamam turiniui tik tada, kai pasi-
telkiamos kategorijos ir patirties duomenys
absorbuojami  logines pazinimo salygas®.

Dufrenne’as atmeta tokig implikacija,
pagal kurig subjektas lyg ir bty erdvéje,
taciau erdviskumo pojutis jam kilty vei-
kiau i$ loginiy salygu, o ne i§ egzistencinio
artumo, kuriame jis save i§ tiesy atranda.
Dufrenn¢as teigia, kad subjektas bidamas
erdvéje pirmiausia reaguoja ne j propozici-
jas ar logines salygas, ta¢iau j erdve, kurioje
iSgyvena objekta. Loginés aplinkybés gali
biti i$vestos tik i§ pirminés erdvés patirties.
Erdvé Dufrenn€’ui yra aprioriné ne dél to,
kad per reprezentacijas ji lydi percepcine
samone, kaip kad teigia Kantas, bet todél,
kad ji ,,i$ anksto®, dar iki pasirodant erdve
reprezentuojan¢iam fragmentui, yra duota
subjektui, kuris, kadangi yra kaniskas, turi
pirmapradj jos patyrima. Erdvé pasireiskia
pirmiausiai gyvenamuoju aspektu, kadangi

8 Dufrenne, M. The Notion of the Apriori, p. 69.
9 Ten pat.

Egzistencialistiné a priori principo deformalizacija M. Dufrenne’o filosofijoje

109



wo | SOVIJUS

sutampa su kianisko subjekto atsaku j jam
duota pasaulj, t. y. j situatyvig aplinkg, ku-
rioje kiiniSkas subjektas nuolatos atsiduria
ir jsikuria.

Dufrenne’ui subjektas turi erdve, nes
ji yra jo visuminio gyvenimo pasaulyje
iSraiska. Be jokios abejonés, percepcinéje
samonéje iSryskéjantys objektai atveria kur
kas daugiau nei tik intelektualine aplinka,
kaip kad noréty Kantas. Pats suvokimas
apima realy buvima su daiktais, kurio nej-
manoma adekvaciai paaiskinti formaliomis
kategorijomis, kurios galioja autonomiskai
joms priskiriamo turinio atzvilgiu. Pasak
Dufrenneo, turinys, arba, Kanto terminais
tariant, materija, turi bati jtrauktas i a priori
problematika.

Tai i$syk mus priartina prie antrojo Du-
frenneo deformalizacijos etapo. Pabrézda-
mas aesthésis pirmumg, Dufrenne’as imasi
i§ naujo apmastyti Kanto a priori. Pamaty-
sime, kad $i pastanga yra nukreipta j siekj
islaisvinti a priori nuo suvarzymy, kurie
atsispindi formalistinéje a priori principo
traktuotéje. Pasak Dufrenne’o, $iuo budu
mes buisime paskatinti apsvarstyti a priori
jvairove ir galésime jsitikinti, kad ji aprépia
kur kas daugiau nei gali pasialyti formaliz-
mas ir be kita ko yra nesuderinama su $ia
»sausa“ nuostata, nes ,jeigu atsizvelgsime
i a priori jo pirminéje biisenoje, ne tokioje,
kokia ji pasirodo, kai jg i§vysto refleksija,
bet tokioje, kokia ji i§ karto pasirodo suvo-
kime, tai pastebésime, jog a priori sudaro
mumyse pirmapradj Zinojima, kuris orga-
nizuoja suvokima neistrikdamas i jo“°.

Dufrenne’as teigia, kad ,,¢ia galétume
remtis erdviskumo patirtimi, kurig turime

10 Ten pat, p. 71.

prie$ iSmokdami geometrijg, arba daugio
patirtimi pries pazindami skaiciaus teorijg,
arba tragiSkumo patirtimi prie§ kurdami
grynaja estetika kaip afektiniy savybiy
teorijg, arba dominavimo patirtimi pries
turédami grynaja intersubjektyvumo so-
ciologija, arba mito patirtimi prie$ kurdami
archetipy teorija“’. Reikia pastebéti, kad
Durenné¢’as tarsi i§gaubia a priori principg
ir nurodo | platesnes jo apimtis, vedancias
anapus Kanto iskelty loginiy preferenci-
jy. Taigi, neabejodami galétume sakyti,
kad betarpiskas, pavyzdziui, tragi$kumo
suvokimas ar intersubjektyvios patirtys
néra klasifikuojamos Kanto pasitlytoje
kategorijy skaléje ir apskritai j ja nepatenka.
Taip yra todél, kad, pavyzdziui, tragiSkumo
iSgyvenimas tiesiogiai yra susijes su tokiu
turiniu, kuris néra formalus ar bent negali
bati traktuojamas tik formaliai.

Panasiai ir mokslo objektai, kuriuos,
atrodyty, galime aiskiai formalizuoti, atsi-
veria materialiuoju tikrovés aspektu, o $is
negali bati redukuotas j loginiy propozicijy
vertes. Bet svarbiausia, kad $is neredukuo-
jamas pobudis jau yra konstituota prasme,
su¢iuopiama i§gyvenant ne tik tragedija,
taciau ir tokius samonés aktus, kurie repre-
zentuoja gana formalius procesus, kaip kad
skai¢iavima. Sios tiesiogiai i$gyventos vei-
klos i$vengia loginio absoliutizmo jtakos.
Veikiau jos yra konstituojancios ir kartu
imanentiskos patyrimui. Sia prasme a priori
reiskia patiriamo objekto objektyvumg,
kuris i§ anksto mums duotas jprastame,
kasdieniame suvokime. Tai, kaip raso Du-
frenne’as, ,tiesioginé prasmeé, uz¢iuopiama

11 Ten pat, p. 74.
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patyrime ir akimirksniu atpazjstama“=. Ir §i
prasmé jgyja artumo pobudj; tai — atpazi-
nimas, kuris $iame kontekste reiskia kazkg
priesingo pazinimui.

Dufrenne’as teigia, kad apriorinis san-
tykio su pasauliu aspektas i$nyra suvoki-
mo betarpiskume. Betarpiskai i$gyventas
suvokimas atveria egzistencinius butinu-
mo ir universalumo parametrus; butent
tiesioginio suvokimo procesuose objektas
jau pristato turinj, apie kurj reikia mastyti.
Jeigu suvokimo strukttroje ir esama kokios
nors nuorodos ] intelektualine veikla, tai,
kaip pabrézia Dufrenne’as, ji turi atsirasti
santykyje su suvokiamu objektu, o ne su
i$ bendryjy kategorijy i$plaukusiu objek-
tu / produktu, nepaisant kokj formaly bei
loginj poreikj $ios kategorijos kelty. Sis
akcentas, zinoma, nurodo ne j ka kitg, kaip
tik j pagrindinj intencionalumo désnj, kurij,
kaip Zinome inicijavo Franzas Brentano ir
kuriam Husserlis savo darbuose galiausiai
suteiké deramo tikslumo. Kita vertus, $is
intelektualinis arba formalusis batinumas,
i kurj nurodo Kantas, linkes rodyti istiki-
mybe sau paciam ir gali bati neadekvatus
tiesioginio suvokimo atzvilgiu, kadangi
$ig intelektualine jurisdikcijg riboja siekis
i$vengti loginio priestaravimo. Tadiau,
paaiskéjus, kad kuomet suvokimo turiniu
tampa tiesogiai iSgyvenamas pasaulis, tuo-
met, Dufrenneo teigimu, a priori principas
turi bati traktuojamas kaip jkanijantis for-
malizmui ir subjektyvizmui nepaklastancia
pasaulio jvairove.

Taigi, Dufrenne’as deformalizuoja kan-
ti$kajj a priori pabrézdamas jo materialius
ir objektyvius aspektus. Teigdamas, kad a

12 Ten pat, p. 75.
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priori turi objektyvyjj aspekta, Dufrenné’as
iplecia Kanto pasitlyta a priori principa,
jtraukdamas | jj paciy objekty turinj arba
materija. Materialusis aspektas specifikuoja
turinj, o $is turinys, savo ruoztu, konkreti-
zuoja arba konstituoja tiesiogiai suvokia-
mus objektus. Taigi, $ioje vietoje pereisime
prie Dufrenneo tezés apie materialyjj a
prioriir jo vieta konkretizuojant suvokimo
objektus kaip tokius.

Materialaus a priori samprata
Dufrenne’o filosofijoje

Dufrenneo materialaus a priori sampratai
jtakos turéjo keli mastytojai, kurie, kaip ir
jis pats, nepripazjsta Kanto formalizmo.
Siy mastytojy ir Dufrenneo nuomone,
materialiojo a priori sgvoka yra jsiterpusi
objekty konstitucijos teorija. Todél, siekiant
tinkamai apibrézti Dufrenne’o materialaus
a priori savoka, butina ja paaiskinti atsizvel-
giant tiek j $ias istorines jtakas, tiek j pacia
konstitucijos sgvoka.

Dufrenneo materialaus a priori sam-
prata ir jo objekto konstitucijos teorija re-
miasi Husserlio priestaravimu Kanto tezei,
kad materija yra kilusi i§ formos. Vienoje
vietoje Husserlis atskiria materijg nuo for-
mos ir teigia, kad pastaroji yra i§vestiné is
pirmosios. Formalusis apriorizmas, kuris
reiskiasi moksle, matematikos, logikos ir
gramatikos taisyklése, kyla i$ ikirefleksyviai
patiriamo gyvenimo pasaulio turinio, kuris
subjektui jau yra aesthésis, net jei subjektas
$io turinio aikiai ir nejvardija. Sia prasme
turinj sudaro betarpiskai patiriamos esmés,
kurios pasirodo esancios vertingos kaip
medziaga arba atitinkami referentai, ap-
tinkami predikatyviniuose sprendimuose ir
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gamtos moksluose. Tai reiskia, kad turinys
nesukuriamas atsizvelgiant j forma, o vei-
kiau jvairios formos, tokios kaip kiekybé,
kokybé, santykis ir t. t., i$nyra antros eilés
sprendiniuose apie formga.

Bendrosios fenomenologinés nuos-
tatos, kurias pateiké Husserlis, pabrézia
betarpiskumo patirtj, kuri neatitinka
formaliy Kanto iSkelty kriterijy. Ta¢iau vis
délto negalima sakyti, kad $ios nuostatos
vélesniy fenomenology, kaip ir to paties
Dufrenneo, buvo priimtos visa apimtimi.
Kad ir kaip Husserlis sieké islaisvinti a pri-
ori i§ Kanto loginiy kategorijy voratinklio,
principas liko galioti noetiniu statusu, t. y.
pirmenybe suteikiant subjekto sagmonés
aktams. Jis raso, kad pirminé buties katego-
rija, kurioje apskritai gladi visy kity baties
sri¢iy $aknys, yra noetiné. Taigi, pirmapra-
dé noetiné subjekto veikla sudaro ,,pasaulio
savyje buties prasme ir yra ankstesné uz
pacio pasaulio butj“s. Ta¢iau Husserlis,
nors ir reakcingai vertings Kanto forma-
lizma, vis délto tam tikra prasme ir pats
gali buti interpretuojamas kaip pritariantis
Kantui, zinoma tiek, kiek subjekto noetiné
veikla konstituoja pasaulio apskritai ir ypa¢
suvokimo objekty prasme.

Reaguodamas j subjektyvistine Hus-
serlio orientacija, Heideggeris pabrézia
kitokj buties aspekta. Heideggeris sutinka
su Husserliu, kad bitis negali buiti isbaigta
ja matuojant logine liniuote. Taciau, kitaip
nei Husserlis, jis teigia, kad egzistuoja toks
daikty matmuo, kuris atsiskleidZia subjek-
tui pirmiau nei subjektas ji konstituoja
noetiskai, t. y. absoliuciai savo sgmonéje.

13 Husserl, E. Formal and Transcendental Logic. Mar-

tinus Nijhof, Hague, Netherlands, 1969, p. 267.

Heideggeris jveda atskleidimo savoka, kad
jvardyty daikty savybe, atsakingg uz paties
daikto atsiskleidima musy samonei jos
jprastinéje busenoje, vadinasi, dar pries
jsiterpiant refleksijai. Taip jis tarsi pabrézia
daikty batj ,,savaime® ir tai, kg galima pa-
vadinti objektyvia batimi, kurioje objektai
atskleidzia save subjektui. Taigi Heideggeris
Dufrenne’ui tampa tinkama alternatyva
subjektyvizmo nei$vengusiam Husserliui.

Masy tikslas néra pabrézti Husserlio
ir Heideggerio skirtumus, tac¢iau svarbu
atkreipti démesj j tai, kokius teorinius
aspektus Dufrenne’as i$ $iy dviejy masty-
toju jtraukia j savo koncepcijg. Dufrenneas
remiasi Husserliu tiek, kiek jis pripazjsta
materialaus turinio pirmenybe pries forma.
Turinys a priori nurodo paciag daikty ir
objekty butj. Forma, kurig objektas jgyja,
iSryskéja santykyje su iSgyvenamu kinu.
Taciau Dufrenne’as nutolsta nuo Husserlio
ir priartéja prie Heideggerio, kuris teigia,
kad apriorinis turinys jau turi butj, o $i
negali baiti pajungta iSimtinai tik gene-
ratyvioms subjekto galioms. Dufrenneo
pozitiriu subjekto galioms yra lemta uzimti
pozicija objekto atzvilgiu ir jeiti { sgmonin-
ga akistata su juo. Savo pirmine struktiira
intencionalumas patvirtina ir konstituoja
patj §i buties santykj. Taciau, kita vertus,
Dufrenneas pripazista, jog esama ne tik
objektyvaus, bet ir subjektyvaus vyksmo
prioriteto. Intencionalumas Dufrenne’ui
liudija ne tik objekto butj, bet ir subjekto
prigimtj, ir nurodo jo transcendentaline
laikysena objekto atzvilgiu kaip neise-
miama subjektyvios konstitucinés veiklos
$altinj*. Subjekto transcendentaline trajek-

14 Dufrenne, M. Intentionnalité et esthétique. Editions
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torijg i§ pradziy sudaro judéjimas anapus
duoto objekto link intencionalumo arba
veiksmo. Jgijus reprezentacija, ji tiriama
»kaip Zenklas, teikiantis kitus pavidalus,
o ne daiktg patj savaime; ji kvie¢ia ie$koti
turinio ar tiesos anapus regimybés, butent
refleksijoje arba praktikoje“s.

Taigi Dufrenneo pozitiriu intenciona-
lumas a priori materializuoja objektg tiek,
kiek jis yra subjekto ir objekto bendrystés
pradzia turinio atzvilgiu. Intencionalumas,
sako Dufrenne’as, suponuoja tai, kad ,,su-
bjektas atsiveria objektui arba transcenden-
taliai orientuoja save jo link [...], kad kazkas
objekte yra anksc¢iau uz bet kokj subjektyvy
patyrima, o tai savo ruoztu atliepia, kad
kazkas subjekte priklauso objekto struk-
tarai anksc¢iau uz kiekvieng intelektualinj
subjekto projekta“®. Sis subjekte glidintis
kazkas, kuris pirmapradiskai priklauso
objektui, yra jo Zinojimas, tam tikras
pazinimo aspektas, jy a priori galiojantis
bendra-substanciskumas. Taigi maisy suvo-
kimas ir saves priskyrimas pasauliui nuro-
do j abipusiskuma, bendryste, egzistencinj
familiarumg, kuris néra sietinas nei su no-
etine samonés veikla, nei su grynojo proto
sprendiniais ar intelektualinémis procedii-
romis. Veikiau tai yra fundamentalesnis ir
pirmapradiskesnis santykis, motyvuotas
jau jvardinto bendra-substanciskumo.

Taciau, kyla klausimas, kaip §i veikla
pasirei$kia? Dufrenneo nuomone, ji néra
nei intelektualiai konstituojanti objekto
prasme, nei iSimtinai pazintiné pasaulio
atzvilgiu. Si veikla, $is elementarus imlumas
pasauliui, pasireiskia jauciant suvokiama

Klincksieck, Paris, 1980, p. 54.
15 Ten pat, p. 56.
16 Ten pat, p. 57.
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bitj. Siuo pozitriu Dufrenne’ui didele jtaka
daro Maxas Sheleris, kuris teigia, kad mes,
grieztai zitrint i§ subjektyvaus pirminio
suvokimo tasko, nesuvokiame pasaulio;
yveikiau jauciame tai, kas priklauso pa-
sauliui“?. Kartu su Scheleriu Dufrenne’as
pazymi, kad paprastas sgmoningumas
uz¢iuopia suvokiamg turinj, o tiesioginis
$io turinio pazinimas jkainija prasme, kuri
galiausiai tiriama jau prasidéjus refleksijai,
t. y. antrinei santykio su pasauliu stadijai.
Tik tada subjekto ir objekto bendra-subs-
tanciSkumas nustatomas atsizvelgiant j
jprastinius pazinimo kriterijus.

Taciau tikroji Schelerio jtakos Duf-
renne’ui verté slypi jo apraSymuose apie
materialyjj a priori ir kaip tai tampa jau-
¢iama. Remdamasis Scheleriu, Dufrenneas
rado, ,kad materialusis a priori negali buti
pajungtas sprendimo normoms arba pats
negali bati vertinamas pagal jj nustatancias
normas, nes jis pats yra sprendimo tiesa“®.
Si tiesa visuomet jau yra duota ir idkart
juntama subjekto ir objekto santykyje ,,in-
tuityviai jg suvokian¢iam Zmogui. Batent
$iame betarpiskume regimo objekto tiesa
duota kaip esmé, be kurios regimas objek-
tas negaléty bati tuo, kuo jis yra .

Taigi materialusis a priori i§gyvenamas
kaip esmé, kuri yra konstitutyvi tiek, kiek
ji prisiri$a prie konkreciy objekty ir lemia
jy konkrety suvokima. Materialaus a priori
jvairove liudija $io principo i$sisklaidymas
po visus suvokimo objektus, konstituojant
kiekvieng objekta kaip tokj, t. y. ypatinga,

17 Scheler, M. Formalism in Ethics and Non-formal
Ethics of Values. NorthWestern University Press,
1973, p- 354-

18 Dufrenne, M. The Notion of the Apriori, p. 87.

19 Ten pat, p. 97.
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unikaly, konkrety, autentiskg. Tadiau tai
neapibrézia suvokiamy objekty apskritai.
Veikiau, a priori esmiskumas i§ pradziy
duotas konkreciuose i§gyvenamuose
objektuose. A priori turinys i§ pradziy
pateikiamas gyvenimo tikrove pilnaver-
ti$kai atitinkandiais terminais, tokiais kaip
jaunysté, dziaugsmas, baimé, pamaldumas
ir panasiai. Sios biisenos pradzioje néra
iSgyvenamos intelektualinémis ar loginé-
mis kategorijomis, tokiomis kaip kiekybe,
kokybé, santykis ir kitos. Tokios sgvokos
kaip $venté ar jaunysté yra iSgyvenamos,
nes yra pirmapradiskai suvokiamos anks-
¢iau uz bet kokig refleksija: ,,jy negalima
pasiekti ir jy iSgyventos prasmés uzfiksuoti
nei abstrakcija, nei apibendrinimu ar ra-
cionaliu apibrézimu, bet jas reikia patirti
tam tikruose konkrecdiuose objektuose“>.
Pasak Dufrenneo, pavyzdziui, jaunysté
autenti$kai yra iSgyvenama pavasarj arba
stebint zaidZiancius vaikus; ji gali bati taip
pat autentikai iSgyvenama ir estetiniame
objekte - kai kurios Mozarto melodijos
yra kupinos jaunystés esencijos. Jaunysté
priklauso pavasariui ir kaip tokia jame i$syk
yra suvokiama nepriklausomai nuo bet ko-
kiy subjektyvistiniy jtaky. Dufrenne’as pa-
sakyty, kad ji i pradziy yra duota laukuose,
kuriy kadikysté dar tik Zada vaisinguma;
taciau kaip bebuty, jau pacioje pirminéje
santykio biisenoje mes suartéjame su $ia
objektyvia reik$me, kurig véliau isskleisi-
me eidami tolimesniais ir vis painesniais
suvokimo procesy keliais.

Taigi materialusis a priori ir masy
susidarimas su juo sudaro suvokimo
fundamentg. Sis principas funkcionuoja

20 Ten pat, p. 101.

objektyviai, savo prasme jkurdindamas su-
bjekte. Subjektas jg priima pasyviai, jaudia
ja ir su ja egzistenciskai susilieja, nes ji jau
yra jo dalis ir jis jg pripazjsta kaip tokia.
Reikéty manyti, kad materialusis a priori
pagyvina masy harmoninga saskambj su
mums pazjstamu turiniu. Taigi, dél turinio,
slypin¢io musy pirmapradziame samonés
lygmenyje, pasak E. Levino, ,,a priori tampa
regimas butyje. Tai yra a priori konstituciné
funkcija“*. Sis turinys nusipelno a priori
termino, nes jis priklauso subjektui ir pasi-
reiskia kaip samoningas polinkis suc¢iuopti
objekto prasme. Butent objekto prasme
subjektas prisimena kaip tokia, kuri pasak
Dufrenneb, atliepia kas yra pats subjektas
dar pries bet kokig refleksija®. Ir galiausiai,
kadangi ji nei§vengiamai yra susieta su
objektu ir kaip tokia yra suvokta subjekto,
kuris jaucia jos prasme savyje, galima sa-
kyti, kad ji nurodo ir j subjekta, ir j objekta.

A priori principas kasdienio suvokimo
procesuose

Dabar paméginkime apibendrinti Duf-
renneo pasitlyta deformalizuoty a priori
savoka. Pirma, jau matéme, kad a priori
visuomet yra duotas atitinkamoje empiri-
néje intuicijoje, kurios pasirodymo prasmeé
prasiskverbia j subjekta, o $is savo ruoztu
turi prigimtinius gebéjimus i ja adekva-
¢iai reaguoti. Taigi subjektas, i§ principo
veikiantis ne pagal intelektualinés veiklos
koordinates, pirmiausia a priori suvokia

21 Levinas, E. A priori et subjectivité: a propos de la
»Notion de l'apriori“ de M. Dufrenne. Revue de
Métaphysique et de Morale 67,1962, p. 495.

22 Dufrenne, M. The Notion of the Apriori, p. 156.
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ir jaucia kaip turintj atitinkama turinj bei
materialig tikrove. Todél, pasak Dufrenneo,
a priori priklauso subjektui jau esanc¢iam
pasaulyje. Jis jam sukuria suvokimo pras-
me ir jo jvairove, suformuodamas miisy
intencionaly nusiteikima pasaulio atzvilgiu.
Intencionalumas siekia pasaulio ir priima
ji kaip pasaulj, kuris atsiskleidzia Zzmogui,
gebanciam jj pazinti. Nurodant subjek-
to veikimo trajektorijas ir budg, kuriuo
pazistamas pasaulis, kaip jis atsiskleidzia
konkreciuose objektuose, sakoma, kad save
a priori dislokuoja egzistenciskai. Taigi,
egzistencinis a priori lemia subjekto kaip
subjekto, gebancio priimti pasaulio prasme,
turinj. Tadiau taip pat buvo sakoma, kad a
priori atskleidzia turininga pasaulj, j kurj
subjektas nukreiptas. Tokiu budu egzisten-
cinis a priori démuo nurodo pasaulio, kurio
prasme priima subjektas, turinj.

Tikrasis jvairiy a priori turinys realizuo-
jamas suvokime. Vertinant pacdia bendriau-
sia, o tuo paciu ir primityviausia prasme,
$io turinio mes ne iSmokstame, bet Zinome
ji nuo pat pradziy. Sj turinj i§ esmés atpa-
zjstame, tiksliau sakant, esame sarysyje su
$iuo turiniu anksciau uz bet kokj reflektuo-
ta suvokimg dél miisy bendrazmogiskojo
pazinimo, betarpisko artumo su pasauliu.
Teigdamas, kad $is turinys neabejotinai
visuomet yra Zzmogiskasis turinys, Dufren-
ne’as taip pat tvirtina, kad apriori$kumas
savo pirmapradéje bisenoje yra nepaaigki-
namas. A priori savo pirmapradiskumu ge-
riausiai apibudinamas kaip ,,gyvenimas dar
nejsigaléjus rastui, gyvenimas gerokai pries
raSyma ir be jokios nuorodos j raSyma“s.

23 Dufrenne, M. Apriori and the Philosophy of Nature,
p. 34.
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Sia prasme ragymo veikla yra endeminé re-
flektyvaus tarpininkavimo veikla. IS esmés
Dufrenne’as teigia, kad a priori yra turinys,
kuris neredukuojamu btidu yra patiriamas
iki refleksijos, o bet koks bandymas jj pa-
aiskinti neleidzia jo sulaikyti primityvioje
busenoje. Tai, tarsi, igyventa esmé, kurig
i$syk atpazjstama savaime®*. Jei neturétume
$io prigimtinio prisiri§$imo prie daikty, $io
egzistencinio familiarumo, pavasaris neba-
ty jaunatviskas, o vaikysté nebuty nekalta.
Subjektas tokias jaunystés ir nekaltumo
reik§mes pazjsta anks¢iau uz mastymga, o
jos paklasta tik i§gyvenamam patyrimui,
autentiskiems suvokimo procesams.

A priori suvokiamas atsizvelgiant j
faktinj arba empirinj (suprantant empirinj
matmenj taip, kaip sialo Dufrenne’as, t. y.
transcendentaliniu aspektu) suvokima.
Tai - horizontalioji patirties struktira,
kuri, nors ir netematizuota misy tiesiogi-
niame suvokime, Zymi konkrety patiriamy
objekty turinj®. Sgmoningai, Zinoma, mes
nedalyvaujame jos formavime, i§skyrus tai,
kad atrandame save situatyviame santykyje
su pasauliu. Tai nerei$kia, kad esame tik pa-
syvus objekty atzvilgiu. Tai veikiau reiskia,
kad mes pasitelkiame pasyvig pojiciy sinte-
z¢, kuria remdamiesi i§ anksto refleksyviai
registruojame rezultatus arba turinius, ir
per kurig jgyjame tam tikrg nusiteikima
pasaulio atzvilgiu, kuris yra ne kas kita, kaip
tik polinkis j pasaulj.

Reikia aiskiai nurodyti i$ $io paaiskinimo
i$plaukiancig i$vadg. Dufrenneb nuomone,
a priori principas yra esmiskai susijes su
batimi, o ne su Zinojimu. Subjektyvumo
24 Dufrenne, M. The Notion of the Apriori, p. 145.

25 Zr. Ten pat, p. 151.
26 Zr. Ten pat, p. 153.
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aspektas yra ne tiek sgmoningumas, kiek
nesamoningumas arba tiksliau tariant - ne
zZinojimas, kurj Zinau ir turiu, bet veikiau
zinojimas, kuriuo esu; a$ jj panaudoju situ-
atyviame pasaulyje ir taip aktualizuoju §j sa-
ves pazinimg. Tokiu budu sgmoné atsiduria
prie nesamoningos prasmes, kurig as diegia
per atmintj. Tai latentiné arba implicitiné
mano bendrumo su pasauliu atmintis, kurig
pazadina suvokimas.

Taigi, kaip nurodo Dufrenneb, ,,s3-
moné atranda savyje tai, kg ji jau Zinojo
netiesiogiai; a priori , kurj suvokimas i$
naujo atgaivina [...] geometrija tyrinéjantis
Zmogus yra samoningas pirmapradziam
erdviskumui ir jam nereikia ieskoti is-
oriniame pasaulyje priemoniy, kaip tai
aiskiai i$reiksti [...] jis griZta prie $ios
pirmapradés samonés slenks¢iy tam, kad
jminty jos paslaptis“”. Tai zinanti atmin-
tis, kuri numato, kaip sako Dufrenne’as,
numanomg. Tai atmintis, kuri visada at-
siranda pla¢iame mano buvimo pasaulyje
lauke ir atveria mane jam. Koreliatyviai
subjektyvumas apibréziamas kaip galia
atsiverti buciai, o tai darydamas, subjektas
i$gyvena objekta ar pasaulj kaip jau esantj,
dar daugiau - kaip jau esantj su atitinkama
tvarka ir prasme. Svarbu pabrézti, kad §i
tvarka yra duota a priori, ji néra supratimo
operacijy rezultatas.

Taigi a priori veikian¢iame suvokime
objektai atsiveria mums, o mes - pasauliui.
Jis néra tematiskas, bet grei¢iau - netema-
tiskai dislokuotas. Vis délto a priori nurodo
viso pasaulio struktiirg ir konkrecius jo
objektus kaip zZinomus turinius, net jei jie
zinomi tik netiesiogiai.

27 Ten pat, p. 120.

I$vados

Taigi, kaip galime matyti, Dufrenne’as,
siekdamas i§skleisti epistemologiniy pro-
cesy salygas, a priori principa i$plecia eg-
zistenciniu rakursu bei pagrjstai perzengia
formalias apriorinio Zinojimo ribas, kurias
pernelyg sureik§mino Kantas. Tai jis paro-
do deformalizuodamas a priori: pirmiausia,
Dufrenné’as atmeta grynai formaliai deter-
minuojama subjekty ir jj pakeicia kaniskai
pasaulyje dalyvaujanciu subjektu, kuris
islaiko santykio su pasauliu betarpiskuma,
autenti$kumg bei pilnavertiskumg. Antra,
Dufrenne’as kritikuoja Kanto intelektu-
alinei intuicijai teikiamg pirmenybe, o
vietoje jos akcentuoja gyvosios intuicijos
empirinj pojatj. Siam atsirasti pagrinda
suteikia deformalizuotas kantiskasis a
priori , kuris atsiveria materialiu aspektu,
specifikuodamas suvokiamo objekto turi-
nj. Sis materialus objekto aspektas galioja
objektyviai ir pasireiskia specifiniu turiniu
dél jame a priori gludincios reiksmés, kuri
tampa sietina ne su subjekto formaliai su-
kurtu objektu apskritai, bet su konkre¢iam
objektui budingomis materialiai su¢iuopia-
momis charakteristikomis. Tai betarpiskai
atsiskleidzia pirminiuose suvokimo sluoks-
niuose. Materialiai atsiveriantis a priori
pasizymi jvairiapusiSkumu ir i$sisklaido
po visus suvokimu pagaunamus objektus,
konstituojant kiekvieng objekta kaip tokj,
t.y. ypatinga, unikaly, konkrety, autentigka.
Sig konstitucija igyvendina egzistenciskai
veikiantis subjektas, savyje talpinantis
subjektyvy apriorinj gebéjima pazinti
objektyviai $iame pasaulyje galiojancias a
priori reik§mes.
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