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Libano kedras yra zinomiausias Libano simbolis, matomas jvairiose erdvése
Libane, o jo naudojimas toks platus, kad Libanas neretai sinonimiskai vadinamas
»Kedry zeme* Sio straipsnio tikslas yra jvertinti Libano kedro istorine ir kultiirine
reik$éme Libane bei jvertinti Libano kedro motyvy naudojimg moderniame
diskurse Libane konstruojant moderny kolektyvinj maronity identiteta. Straipsnis

susideda i$ keturiy daliy. Pirmojoje dalyje jvertinamas herojinés praeities motyvy

naudojimas formuojant moderniuosius nacionalinius simbolius. Antrojoje

dalyje jvertinama istoriné ir kultariné Libano kedro reiksmé. Trec¢iojoje dalyje

analizuojama XVI-XIX a. kelioniy literatira kaip Libano kedro atgimimo

prielaida moderniajame diskurse. Ketvirtojoje dalyje analizuojama Libano kedro

motyvo naudojimo reik§mé moderniame diskurse XX a. Libane. Straipsnyje

teigiama, kad Libano kedras savo istorine ir kultarine reiksme jgijo dar senyjy

regiono civilizacijy laikais, o XX a. $is motyvas buvo atgaivintas siekiant atrasti

pamatinius Libano nacionalinio identiteto aspektus, atspindincius Libano

savituma.

Esminiai Zodziai: Libano kedras, maronitai, nacionaliniai simboliai, Libano

nacionalinis identitetas, Artimieji Rytai.

Ivadas

Zinomiausias rytinéje Vidurzemio jiros
pakrantéje esancio Libano simbolis yra
Libano kedras’, kurio motyvy panaudojimo

1 Cedrus libani (arab. 1,3 d=0ls/ arz Lubnaniyy) yra
pusiny augaly $eimai priklausanti medzio rasis,
paplitusi rytinéje Vidurzemio jiros regiono dalyje —
Libane, Sirijoje, Turkijoje. Senyjy civilizacijy laikais
Libano kalnai buvo padengti Libano kedrais, taciau
istorijos eigoje beveik visi Libano kedro miskai buvo
iskirsti dél Libano kedro medienos aromato, grozio
ir i§skirtinio ilgaamziskumo, todél XX a. buvo isli-
kusios tik pavienés kadaise didziuliy Libano kedro
misky salelés kalnuotose Libano vietovése aukstyje

tarp 1400 ir 2000 metry vir$ juros lygio, jprastai

vie$ojoje erdvéje Sioje valstybéje spektras
yra labai platus ir jvairus: pavyzdziui,
paminétinas Libano kedro vaizdavimas
valstybés herbe, ant valstybinés véliavos,
nacionaliniy avialinijy the Middle East

padengtos sniegu nuo gruodzio iki kovo ménesio.
XX a. viduryje buvo paskaiciuota, kad islike Libano
kedro misky fragmentai uzima apie 2700 hektary,
galimai islikus tik apie 400 medziy, todél dar pra-
¢éjusio amziaus viduryje prasidéjo Libano kedry
sodinimas siekiant atkurti dalj misky (Chaney, Wil-
liam R., Basbous, Malek, 1978: 119-123). I islikusiy
misky masyvy, zinomiausia vieta yra Kadisa slénis
ir $alia Bcharre miesto esantis miskas, kuris 1998 m.
buvo jtrauktas | UNESCO pasaulio paveldo sarasa,
(Hepper 2001, 96), taip pat paminétinas ir didesnis
uz Kadisa slénj Qannoubine slénis.
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Airlines logotipe, Parlamento emblemoje
bei ant nacionalinés valiutos monety ir
banknoty?, 2005 m. protestai ir politinés
transformacijos jgijo Kedro revoliucijos
pavadinimag, kelios politinés partijos Libane
savo pavadinimuose naudoja zodj kedras,
auks$ciausio lygio valstybinis apdovano-
jimas yra pavadintas Kedro Nacionalinio
ordinu, taip pat egzistuoja daugybé Sio
motyvo panaudojimo atvejy Libane smul-
kesniu mastu. Todél Libanas poetiskai
neretai yra vadinamas Kedry Zeme*.
Prielaidos tokiam gausiam Libano ke-
dro motyvo naudojimui moderniame dis-
kurse Libane susiformavo XX a. pirmojoje
puséje maronity® bendruomenés vystytos
modernios kolektyvinio identiteto vizijos
kontekste, kur ideologizuotas finikietisky
motyvy naudojimas - finikizmas - buvo
viena i§ atraminiy asiy siekiant jtvirtinti
atsieto nuo Sirijos ir unikalaus Libano idéja
panaudojant vieng pagrindiniy finikie¢iy
civilizacijos elementy - Libano kedrg -
kuris tapo j modernyjj Libano naratyva
integruotu valstybés tapatumo simboliu®.

2 Naudojami ir $iandien. Pla¢iau susipazinti su in-
formacija galima per $ig interneto prieiga: <https://
www.bdl.gov.Ib/banknotes.php> (Ziuréta 2023 10 10).

3 Angl Cedar Revolution, arab. &5 #1J) )/ thawrat al-arz.

4 Angl. Land of Cedars

5 Maronity bendruomené susiformavo 5 a. kaip siris-
kosios kriksc¢ionybés atSaka ir dar 12 a. sudariusi uni-
ja su Roma. Siandien tai jtakingiausia Artimyjy Ryty
kriksc¢ioniy bendruomené, sudaranti 22-27 proc.
Libano populiacijos.

6 Siame kontekste reikéty paminéti, kad herojinés
praeities motyvy integracija j modernuyjj kolekty-
vinio identiteto naratyva yra integrali modernaus
kolektyvinio identiteto konstravimo dalis, kur i$
herojinés praeities kylantys ir neretai su naciona-
liniu mitu susije istoriniai simboliai yra suvokiami

kaip jungiamoji grandis tarp dabarties ir praeities,

RYTU IR VAKARY KULTURUY SANKIRTOS

Vis tik, nepaisant to, kad Libano kedro
reprezentacija yra reik§minga kultarinés
ir politinés aplinkos Libane dalis, darby,
kuriuose biity i§skirtinai analizuojamas $is
klausimas, i§ esmés néra. Paminétina kolek-
tyviné monografija Cedrus Libani (2001),
kurioje pateikiama vertinga istoriné analizé
apie Libano kedrg, ta¢iau $iame darbe néra
pateikiama jzvalgy apie Libano kedro kaip
nacionalinio ir kultarinio Libano simbolio
naudojimg formuojant identiteta moder-
niais laikais. Kitg svarby darba parengé
Nigel E Hepper (2001), kurio straipsnyje
The Bsharre Cedars of Lebanon as seen by
Travellers jvertinami XVI-XVIII a. euro-
pieciy kelioniy i Libang uZrasai ir juose
pateikiami Libano kedro misky aprasymai,
taciau ir $io darbo atveju néra pateikiama
referencijy j modernyji diskursg. Justine
Pasquier (2014) parengé straipsnj La notion
de paysage culturel a travers lanalyse de la
codynamique patrimonialisation/protection:
la valee de Qadisha et la foret des Cedres de
Dieu (Nord-Liban), kuriame analizuojamas
Dievo Kedry miskas Libane ir kult@iriné jo
reik§mé, . N. H. Al- Rawiand A. R. Geor-
ge (2014) parengé darbg Back to the Cedar
Forest: The Beginning and End of Tablet V
of the Standard Babylonian Epic of Gilgames
(2014), kuriame taip pat analizuojamas
mitologinis Libano kedro motyvo aspektas,
o Philipo K. Hitti darbe (1965) apie Libano
istorijg pateikiamos nuorodos j Libano
kedro reik$me Biblijos laikais, ta¢iau $iuose
darbuose taip pat néra pateikiamas Libano

paaiskinantys kaip tam tikra valstybé, tauta ar ben-
druomené skiriasi nuo aplinkiniy, todél istoriniais
motyvais paremto simbolizmo analizé suteikia
galimybe jvertinti kultarinj modernaus kolektyvinio

identiteto vizijos konteksta.
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kedro panaudojimo moderniajame diskur-
se kontekstas.

Reikia pastebéti, kad nuorody j Libano
kedro motyvo naudojimg galima rasti dar-
buose, kurie néra tiesiogiai skirti analizuoti
moderniam $io simbolio naudojimui kons-
truojant moderny kolektyvinj identitetg
Libane §j klausimg kontekstualiai aptariant
darbuose, kuriuose analizuojama moder-
naus maronity ir Libano identiteto raida.
Siame kontekste turéty biiti vertinami
Francko Salameho (2010; 2011; 2015; 2020),
Ashero Kaufmaon (2001; 2004) ir Basiliuso
Bawardi (2016) darbai, kuriuose autoriai
analizavo finikizmo diskursg, modernig
maronity mintj, modernig Libano ir maro-
nity istorijg. Be auks¢iau paminéty darby,
daugiau studijy, kuriuose atsiskleisty pla-
tesné temos analizé arba bty pateikiamos
kontekstualios nuorodos j Libano kedro
motyvo naudojimg moderniame diskurse
ir kurie leisty pateikti platesne $ios temos
analize ir apibendrinima, néra parengta.

Sio straipsnio tikslas yra jvertinti Li-
bano kedro istorine ir kultirine reik§me
Libane bei jvertinti Libano kedro motyvy
naudojimo moderniame diskurse Libane
prielaidas bei priezastis. Straipsnis taip pat
papildomas Kareno A. Cerulo (1993) ir Ro-
berto T. Shatzo ir Howardo Lavine (2007)
jzvalgomis apie modernuyjj simbolizmg,
Anthony D. Smith (2009) pastebéjimais
apie teorinj etnosimbolizmo aspekty ir
Duncalo Bello (2003) jzvalgomis apie sim-
bolizma konstruojant moderny kolektyvinj
identiteta.

Straipsnj sudaro keturios dalys: pirmo-
joje dalyje jvertinamas praeities motyvy
naudojimas moderniajame simbolizme
konstruojant modernyjj kolektyvinj iden-

titetg; antrojoje dalyje jvertinama istoriné
ir kultariné Libano kedro reik§mé ikimo-
derniais laikais; tre¢iojoje dalyje analizuo-
jami Libano kedro apragymai XVI- XIX a.
keliautojy uZrasuose; ketvirtojoje dalyje
jvertinami Libano kedro naudojimo moty-
vai moderniame kontekste Libane.

Istoriniy simboliy naudojimas
formuojant moderniuosius simbolius

Istoriniy simboliy naudojimas yra moder-
naus kolektyvinio identiteto konstravimo
diskurso dalis nuo pat garsiosios 1882 m.
Ernesto Renano Sorbonos universitete skai-
tytos paskaitos Qu ‘est- ce qu ‘une nation?, o
$iandien istoriné herojiné praeitis yra vienas
i$ esminiy faktoriy formuojant modernaus
kolektyvinio identiteto vizijg, kurioje ypa-
tinga reikSme jgyja simboliai, kadangi tiek
individualtis, tiek kolektyviniai, tiek naciona-
liniai, tiek ir transnacionaliniai identitetai yra
reprodukuojami ir manifestuojami simbolis-
kai”. Karenas A. Cerulo, vystydamas $ig idéja,
teigé, kad ,nacionaliniai simboliai — ypa¢
nacionaliniai himnai ir véliavos - suteikia,
veikiausiai, stipriausig, aiskiausig nacionali-
nio identiteto manifestacijg. I§ esmés, jie tar-
nauja kaip modernas totemai (Durkheimo
terminologijoje) — zenklai, kurie turi specialy
santykj su tautomis, kurias jie reprezentuoja,
atskirdami jas vieng nuo kitos ir nubrézdami
jy identiteto ribas. [...] nacionaliniai simbo-
liai projektuoja Zinute. Si zinuté yra tikslin-
gai, kruop$¢iai konstruojama nacionaliniy
valstybiy lyderiams sagmoningai pasiimant
ir pasirenkant jy elementus.“®

7 Wodak 2012, 216.
8 Cerulo 1993, 244~ 245.
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Nacionaliniai simboliai stimuliuoja
nacionaline identifikacijg apibrézdami
tam tikra bendruomene ir suteikdami su
ta bendruomene save siejantiems indivi-
dams identifikacijos manifesto objekta,
kurio reik§mé atsiskleidzia jvertinant,
Benedikto Anderseono zodZiais tariant,
jsivaizduojamy bendruomeniy dydj, kuriy
nariai dél bendruomenés dydzio gali turéti
tiesioginj kontaktg tik su salyginai nedi-
dele bendruomenés dalimi, todél $iame
kontekste nacionaliniai simboliai suteikia
galimybe jkanyti formuojamg bendruo-
menés identifikacijg ir, reprezentuoja $ig
bendruomene kaip visuma bei leidzia
iSkomunikuoti identifikacing Zinute®. Taigi
herojinés praeities simboliy naudojimas
modernaus kolektyvinio identiteto kons-
travime patenkina poreikj suformuoti
simbolius modernioje bendruomenéje,
kurie atspindéty bendruomenés arba tautos
kilmés mita, sujungty praeitj su dabartimi
ir kaip vienijantis faktorius padéty rasti
bendra pamatg gyventojams gyventi kartu
tam tikroje bendruomenéje arba valstybéje.

Siame kontekste svarbu paminéti, kad
$ie simboliai turi turéti faktinj pagrindima
istorijoje ir tam tikras kultiirines prielaidas,
kadangi simboliai taip pat reprezentuoja
grupe laike ir erdvéje. Nacionaliniai simbo-
liai referuoja j tam tikrg istorinj laikotarpj
ir erdve, kurj susieja su tam tikra modernia
bendruomene, o §i kombinacija paprastai
bina slovinama, romantizuojama ir mito-
logizuojama, neretai jgyjanti ir mistifikuota
reik§me™. Taip pat svarbu paminéti, kad
nacionaliniy simboliy karime istorinés

9 Shatz, Lavine, 2007: 332.
10 Shatz, Lavine, 2007: 333.
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ir / ar kultiirinés prielaidos yra susijusios
ir su tam tikro krastovaizdzio elementais ir
atsiskleidzia per idealizuojamas teritorijas,
kurias galima apibadinti kaip romantizuota
nacionalinj krastovaizdj, arba tam tikra na-
cionaline mitine teritorija (mythscape), kuri
turéty bati suvokiama kaip diskursyviné
sfera, sudaryta i§ laiko ir erdvés dimensijy,
kurijose tautos mitai sukuriami, perduoda-

mi ir rekonstruojami®.

Su krastovaizdziu susijusj nacionalinj
ir kultirinj simbolizma taip pat atskleidzia
ir teritorializacijos teorija, kuri dalinai pa-
aiskina tautos formavimasi, kadangi tautos
yra teritoriskai apibréztos bendruomengs,
jauciancios prisirisima prie tam tikry teri-
torijy, sukuriancios ne tik laiko ir erdvés,
bet ir laiko, erdvés ir bendruomenés sim-
bioze. Kolektyvinéje tokios bendruomenés
atmintyje yra integruojami tam tikri kras-
tovaizdziai, atspindintys tos bendruomenés
specifine istorine raidg, ir bendruomené
tampa siejama su tam tikra specifine aplin-
ka - kaip istoriskai olandai tapo siejami su
polderiais, $veicarai su Alpiy kalnais* ir,
galima teigti, maronitai su Libano kalnais,
kuriuose Libano kedras yra neatsiejama
kultariné ir augaliné krastovaizdzio dalis.
Tokiu badu tam tikra teritorija ir su ja su-
sije simboliai yra sakralizuojami® ir tampa

nacionalinés mitologijos dalimi.

Taigi galima teigti, kad nacionalinis
simbolizmas yra viena i$§ esminiy moder-
naus kolektyvinio identiteto konstravimo
daliy, o senyjy, herojine praeitj liudijanciy
simboliy naudojimas moderniame dis-
kurse susieja modernigja bendruomene

1 Bell 2003, 75-76..
12 Smith 2009, 49-50
13 Smith 2009, 94.
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su vietos praeitimi ir krastovaizdziu, kuris
yra sakralizuojamas, o $ig sinteze atspindi
nacionaliniai simboliai.

Istoriné ir kultariné Libano kedro
reikSmeé

Vertinant Libano istorinj ir kultarinj kon-
teksta akivaizdu, kad Libano kedro kaip
nacionalinio simbolio susiformavimas
moderniame diskurse yra paremtas istorine
ir kultarine $io medzio reik§me, kadangi
Libano kedras istorijoje yra zinomas nuo
$iandieninéje Libano teritorijoje klestéjusios
finikieciy civilizacijos laiky, o jo mediena
yra vienas i§ seniausiy zinomy artefakty,
susijusiy su Libanu, todél istoriniuose
$altiniuose galima atrasti daugybe jvairiy
nuorody, liudijanciy Libano kedro me-
dienos naudojima nuo pat senyjy regiono
civilizacijy laiky. Vienas i§ seniausiy Libano
kedro medienos paminéjimy mus pasiekia
i§ senojo Egipto laiky: dar pries susijungiant
Zemutiniam ir Aukstutiniam Egiptui j Kara-
lyste 3110 m. pr. m. e., Egipto monarchai jau
naudojo Libano kedro medieng $ventykly,
ramy ir laivy statybai*. Dar nuo Egipto
civilizacijos klestéjimo laiky Libano kedro
mediena dél savo ilgaamziskumo buvo
vertinama, ypatingai laivy statyboje, kas
tapo viena i$ prieZasciy, leidusiy suklestéti
finikie¢iy prekybai, o vélesniais laikais $ig
medieng taip pat naudojo ir patys finikieciai,
izraelitai, asirai, babilonie¢iai, persai, romé-
nai, arabai ir osmanai, kol, galiausiai, Libano
kedro miskai buvo beveik visai iskirsti.
Taip pat pastebétina, kad Libano kedras
istorijoje buvo Zinomas ne tik dél savo

14 Chaney, William R., Basbous, Malek, 1978: 119-120.

medienos, bet ir dél sakralios §io medzio
reik§més: dar Mesopotamijos civilizacijy
laiky mitologijoje iskyla Kedro Miskas,
aprasomas Gilgameso epo 4-6 lentelése,
kuris yra $lovinga erdvé, kur gyveno dievai,
saugomi pusdieviy, kuriuos Gilgamesas
jveiké, jZengé  miska ir pasistaté savo miesta.
Nors $altiniuose randamos dvi skirtingos
vietos, kur $is miskas galéjo buti - anot
ankstyvosios Sumery versijos, Gilgamesas
keliavo j rytus i Zagroso kalnus j kedry mis-
ka, kuomet vélesni ir i$samesni Babilonijos
pavyzdziai perkelia §j miska j $iandieninio
Libano teritorija®, $io straipsnio kontekste
svarbiau yra pats Libano kedro paminéjimo
dar Mesopotamijos civilizacijy laikais faktas.

Kitas sakralumo matmuo atsiskleidzia
Senajame Testamente, kuriame Libano
kedras ir jo mediena minimi kelias de-
§imtis karty. Pavyzdziui, dar Mozé buvo
panaudojes Libano kedro Zieve, kuomet
gydé raupsus, o pranasas Izaijas naudojo
Libano kedrg kaip i$didumo ar puikumo
pavyzdj ir metaforg pasaulio puikybei',
ta¢iau dazniausiai Libano kedras siejamas
su Saliamono $ventykla Jeruzaléje, kurios
statyboje buvo gausiai naudojama $io me-
dzio mediena, o Saliamono riimuose jos
buvo tiek daug, kad $ie ramai netgi buvo
pavadinami ,,Libano misky namais“”.

Taigi, kaip matyti, Libano kedro moty-
vo kaip modernaus nacionalinio simbolio
naudojimo prielaidos remiasi j kultiirines
ir istorines prielaidas, datuojamas ikianti-
kiniais laikais ir patvirtinamas istoriniais
duomenimis.

15 Al- Rawi, George, 2014: 71-73.
16 Hitti 1965, 13.
7 Hitti 1965, 28.

TARPDALYKINIAI KULTUROS TYRIMAI 2023 - T. 11 - Nr. 2

ISSN 2351-4728



Libano kedro motyvo naudojimo
atgimimas: XVI-XIX a. kelioniy
aprasymai

Prielaidos Libano kedro kaip Libano sim-
bolio naudojimui moderniajame diskurse
atsirado dar XVI a., kuomet pradéjo augti
Libano Siauriniuose regionuose aspilan-
kanciy keliautojy i§ Europos skaicius, o
viena i§ pagrindiniy tokio susidoméjimo
regionu priezas¢iy tapo XVI a. Romoje
jkurta Maronity kolegija, dél kurios pradéjo
pléstis tiek maronity kontaktai su euro-
pieciais, tiek ir pastaryjy susidoméjimas
Artimaisiais Rytais regionui tampant vis
dazniau lankomam keliautojy i§ Europos.
Kadi$os slényje, vienoje i§ pagrindiniy
istoriniy ir kultariniy maronity susitel-
kimo viety, buvo jsikarusi ir Maronity
patriarchato bustiné, todél ji tapo viena
i§ keliautojy reguliariai lankomy viety®,
o kadangi netoliese yra i$like ir didZiausi
Libano kedry migkai, $ios vietos keliau-
tojy uzrasuose biiddavo aprasomos nuolat.
Vienas pirmuyjy apsilankiusiyjy ir uZrasus
palikusiy keliautojy buvo prancuzas Pierre
Belon (1517-1564 m.), j Libano kalnus nuvy-
kes apie 1550 m., kuris savo jspadzius aprasé
taip: Kalnuose, dideliame aukstyje, keliauto-
jas atvyksta j slényje jsikiirusj Mergelés Ma-
rijos vienuolyng. Tuomet, pakilus 4 mylias
i kalng, jis pasieks kedrus; maronitai arba
vienuoliai yra kelionés palydovai. Kedrai yra
slényje, o ne kalno virsuméje; ir jy skaicius
yra 28, nors sudétinga juos suskaiciuoti,
kadangi jie nutolg vienas nuo kito per kelis
Zingsnius. Damasko arkivyskupas stengiasi
jrodyti, kad jie [kedrai] yra tie patys, kuriuos

18 Pasquer 2014, 135-136.
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Saliamonas pats pasodino savo rankomis

kvinkunkso, kaip jie dabar stovi, principu.

Slényje, kuriame jie [kedrai] yra auga, jokie

kiti medZziai neauga slényje, paprastai biina

padengti sniegu, taigi pasiekiami yra tik
vasarg®.

Kaip matyti i§ $ios iStraukos, kedry
buvo nedaug ir butent mazas $iy medziy
skai¢ius yra daznai keliautojy pastebima
ir fiksuojama detalé*. Nemazai keliautojy
meégino juos suskaic¢iuoti, taciau pateikia-
mi duomenys apie kedry skaiciy skyrési.
Pavyzdziui, 1655 m. Kadisa slényje apsi-
lankes Jeanas de Thevenot (1633-1667 m.)
suskai¢iavo 23 medzius, 1660 m. apsilankes
Laurentas d’Arvieux (1635-1702 m.), kaip
ir 1722 m. apsilankes Jeanas de la Roque
(1661-1745 m.), suskaic¢iavo 20 medziy, o
157375 m. lankesis slényje Leonhardas
Rauwolfas (1535-1596 m.) suskaiciavo 24
medzius, taip pat palikes ir i$samesnj apra-
$yma apie tai, kg maté $ioje vietoje: Nieko
nemaciau auksciau, tik mazq kalvg pries
mus, visg padengtq sniegu, kurios apacio-
je stovéjo auksti kedrai... Ir, nors $i kalva
ankstesniais laikais buvo gausiai apaugusi
kedrais, taciau jy taip sumaZzéjo, kad as ga-
léjau suskaiciuoti ne daugiau nei 24, kurie
stovéjo aplink ratu ir du kitus, kuriy Sakos
19 Hepper 2001, 96.

20 Keli keliautojai atkreipé démesj, kad toks mazas
skaicius yra ne paciy kedry, o kedry, kurie yra seni ir
siekiantys biblijinius laikus. Pavyzdziui, kaip matyti
i$ dviejy amerikiec¢iy misionieriy Rev. Pliny Fisk ir
Rev. J. King po apsilankymo vietoje 1822 m. palikto
aprasymo, medziy buvo daugiau, ta¢iau jie nebuvo
tokie seni: ,,A$ nezinau, kodél keliautojai taip ilgai
ir taip jprastai nurodydavo dvidesimt astuonis, dvi-
desimt, penkiolika, penkis kaip kedry skaiciy. Tiesa,
kad ty kedry, kurie yra didziulio dydzio ir labai seni,
néra daug; bet yra nuosekli gradacija pagal dydj nuo

didziausio iki maziausio.“ (Hepper 2001, 100).
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buvo pakankamai pasenusios. AS taip pat
taciau negaléjau rasti né vieno.

Dar iSsamesnj aprasymg paliko 1697 m.
apsilankes Henry Maundrell (1965- 1701 m.),
kuris Kadisos slényje suskaiciavo 16 labai
seny medziy: Sekmadienis, geguzés 9 diena.
Didingieji [kedro] medZiai auga sniegynuose
auksciausioje Libano dalyje; ir yra issiski-
riantys tiek dél savo amZiaus ir dydZio, tiek
ir dél ty dazny aliuzijy j juos Dievo Zodyje.
Kai kurie is jy yra labai seni ir didZiuliai; o
kiti yra jaunesni ir maZesni. IS senesniyjy
as galéjau suskaiciuoti tik 16, o jauesniyjy
yra daug. AS iSmatavau vieng is didZiausiy
ir nustaciau, kad jis yra 12 jardy ir 6 pédy
apimties ir visas sveikas; ir 37 jardai ties
Saky plociu. Mazdaug 5 ar 6 jardy aukstyje
nuo zemes, jis pasidalino j 5 Sakas, is kuriy
kiekviena buvo lygi didZiuliam medZiui.
/ Po mazdaug pusés valandos, praleistos
tyrinéjant Sig vietq, debesys pradéjo tirstéti
ir sklesti pazeme, kad taip uzklojo kelig, kad
mano gidas, ieSkodamas kelio atgal, pasikly-
do. Mes klaidZiojome apie 7 valandas taip
sumise, kad nemenkai issigandau, kad biisiu
priverstas praleisti dar vieng naktj Libane®.

1738 m. Kadisos slényje apsilankes Ri-
chardas Pococke (1704-1765 m.) taip pat
pateiké detaly kedry misko aprasymg: Jie [ke-
drai] formuoja mazdaug vienos mylios peri-
metro giraite, kuri susideda is keliy dideliy
kedry, kurie yra arti vienas kito, ir daugybés
jauny kedry ir kazkiek pusy. Didieji kedrai,
i$ toliau, atrodo labai panasius j didzZiulius
issikerojusius gZuolus; medziy kamienai
yra trumpi, apacioje issiSakojantys j tris ar

21 Hepper 2001, 96-97.
22 Hepper 2001, 97.

keturias $akas, kai kurios is jy auga kartu iki
10 pédy, atrodo panasios j storas gotikines
kolonas, kurios tarsi sudarytos i septyniy
atramy, o auksciau jos pradeda pléstis ho-
rizontaliai: vienas [kedras], turintis apvaly
kamieng, nors ne didZiausias, turéjo 24 pédas
apimties, o kitas su trigubu kamienu, kaip
aprasyta auksciau, trikampio formos, turéjo
po 12 pédy kiekvieno kamieno. Jaunieji kedrai
néra lengvai atpazjstami, jie veda daugiau
vaisiy nei senieji. Mediena nesiskiria nuo
baltosios®, neatrodo jie ir kietesni; jie kvepia
skaniai, bet ne taip aromatingai kaip Ame-
rikos kadagys, kuris paprastai vadinamas
kedru; jam [kedrui] taip pat triksta groZio;
as paémiau gabalélj medienos i$ didelio
medzio, kurj nuverté véjas ir paliko ten piiti;
ten yra penkliolika dideliy stovinciyjy. Keliy
denominacijy kriks¢ionys ¢ia atvyksta mineéti
Atsimainymo $ventés ir pastateé altorius Salia
keliy dideliy medziy, kur jie priima sakra-
mentus. Sie medZiai yra apie pusé mylios j
Siaure nuo kelio, j kurj mes griZome*.

Kaip matyti i§ auksciau pateikty apra-
$ymy, Kadi$os slényje apsilanke keliautojai
nemazai démesio skyré fizinéms misko
ir medziy savybéms apra$yti, taciau ne-
retai pasitaikydavo ir poetiniy elementy.
Pavyzdziui, 1697 m. miske apsilankes
Hendy Maundrell (1665-1701 m.) kedrus
pavadino ,,didingais medziais, auganciais
tarp sniegyny“*, o 1862 m. pavasarj Vest-
minsterio dekanas Arthurs Penrhynas
Stanley (1815-1881 m.), lydéjes Velso princg
Alberta Edwardg kelionéje | Artimuosius
Rytus, tame tarpe ir Libano kalna, aprasant

23 Kalbama apie vakarine tujg, augancia Siaurés Ame-
rikos miskuose.

24 Hepper 2001, 98.

25 Hepper 2001, 97.
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kedrus pastebéjo ir sakralig jy reik§me bei
rasé, kad Maronitai ilgai saugojo juos eks-
komunikacijos baudomis; ir gerbé juos kaip
»Dvylika Apastaly“ - ,,Saliamono draugus".
Sventové, kuri buvo primityvus altorius, da-
bar yra primityvi mediné koplycia festivalio
metu, kurj Ryty Baznycia vadina ,, Aukstyjy
kalny“ svente, Atsimainymo Svente®.

Romantizuoty poetiniy aprasymy
padaugéjo XIX a., kuomet jvairiuose
darbuose buvo pradétas aukstinti Kadi$sa
slénio gamtos grozis, persipynes su kedry
istori$kumu juos vadinant ,,garbingais
senojo pasaulio likudiais“ ar ,,didingais ir
graziais senojo Libano griuvésiais“”. Tac¢iau
XIX a. zymi ir kitg reik§mingg tranfor-
macijg, kadangi antrojoje $io Simtmecio
puséje sumazéjo keliaujanciyjy skaicius j
$ia teritorijg. Viena i$ tokio keliautojy skai-
¢iaus sumazéjimo priezasciy tapo XIX a.
jvykes Maronity Bazny¢ios patriarchato
bastinés persikélimas j Dimane, kuri tapo
patriarchato vasaros rezidencijos vieta,
todél keliautojai, vykstantys j Libang ir pla-
nuojantys apsilankyti Maronity Baznycios
patriarchate, nebevykdavo j Kadisa slenj*.
Antra priezastimi tapo XIX a. pradéjes
auganti turisty susidoméjimas $ia vieta,
kas lémé augancius atvykstanciyjy srau-
tus, todél dar 1850 m., siekiant apsaugoti
Kadi$os slénio gamta, buvo jvesti pirmieji
apribojimai keliautojams?.

Paminétina, kad nors daugelj aprasymy
XVI- XIX a. apie Libano kedry miska ir Ka-
disos slénj paliko ne patys libanieciai, o ke-
liautojai i§ Europos, augantis susidoméjimas

26 Hepper 2001, 103.
27 Pasquier 2014, 138.
28 Pasquer 2014, 139.
29 Pasquer 2014, 138-139.
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$ia vieta, atsispindintis didéjanciu keliautojy
skai¢iumi bei vis labiau plintan¢iomis Zini-
mios apie Kadisa slénj, taip pat didéjantis
maronity susidoméjimas Europos litera-
tara, kurioje vis labiau buvo domimasi
kulttiriniu ir istoriniu Libano paveldu, lémé,
kad patys maronitai, XIX a. antrojoje puséje
pradéjus formuoti modernig Libano mintj,
pradéjo aktyviai dométis Libano simboliz-
mu, tokiu biidu integruojant Libano kedro

motyva { modernig maronity mintj.

Libano kedro motyvo naudojimas
moderniame diskurse Libane XX amziuje

Kuomet XIX a. antrojoje puséje maro-
nitai pradéjo formuoti savo moderny ko-
lektyvinj identiteta, jiems buvo reikalingas
simbolis, susijes su Libano praeitimi ir su
Libano krastovaizdziu, kuris simbolizuoty
maronity sinteze su Libanu per laiko ir er-
dvés simbioze ir Libano kedras tam tiko tiek
dél savo istoriskumo ir giliy kulttriniy rysiu
su Libanu, tiek dél didZiulio susidoméjimo,
isreiksto keliautojy literataroje, kuris vis
dazniau buvo pastebimas ir maronity lite-
rataroje. Libano kedro motyvas, vis atviriau
kalbant apie Libano nepriklausomybe XX a.
pirmojoje puséje, buvo pradétas aktyviai
naudoti kaip dalis finikietiskojo diskurso,
vystomo nuo modernios maronity minties
formavimosi pradzios, kuomet maronity
intelektualai pradéjo naudoti praeities
motyvus formuojant modernyjj libanietis-
kajj maronity identiteta. Vienas i$ istoriniy
kertiniy motyvy (Salia kalny motyvo, kuris
atsirado véliau) buvo finikietiskoji civilizaci-
ja, kurios pagrindiniai miestai buvo jsikire
$iandieninio Libano* teritorijoje*. Sios

30 Finikieéiy civilizacija klestéjo 1550 586 pr. ..m.e.

$iandieninio Libano teritorijoje.

31 Kaufman 2001, 175-176.
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civilizacijos klestéjimo laikotarpis maronity
intelektualy tarpe buvo suvokiamas kaip Li-
bano istorijos aukso amzius, o $io naratyvo
viena i§ pagrindiniy paskir¢iy buvo jtvirtinti
atsieto nuo Sirijos Libano idéja, kuomet
dalis kity Libano bendruomeniy kalbéjo
apie Libano susijungima su Sirija. Si finikie-
tiskojo Libano idéja buvo aktyviai vystama
nuo tre¢iojo de$imtmecio iki pat Libano
pilietinio karo (1975-1990 m.) daugiausia
sekuliary maronity tarpe (Kaufman 2004,
170), kurie finikietiSkuosius elementus
integravo j modernyjj diskursa, nors pats
finikizmas néra lygus Libano nacionaliz-
mui. Zymiausi $ios idéjos vystytojai buvo
Said Akl (1912-2014), Michel Chiha, Charles
Corm, Hector Klat (1888-1976), Bechara
al-Khoury (1890-1964), Yusuf al-Saouda
(1891-1969), Emile Edde (1886-1949) ir kiti
intelektualai, kurie vysté panasias, taciau
kiek skirtingos tos pacios — finikietiskojo
Libano - idéjos variacijas. Zavéjimasis
finikietiskuoju paveldu ir Libano ,,finikiza-
vimas“ buvo matomas tarp mokslininky,
literattiroje ir kitose meno formose, fini-
kietiski simboliai pradéti naudoti vieSojoje
erdvéje ir nors septintajame de$imtmetyje
aktyvioji finikieti$kojo Libano idéjos vys-
tymo fazé pradéjo nykti, $iuo laikotarpiu
i$vystyti simboliai tapo universalia, ne tik
maronity vystoma, vie$ojo Libano diskurso
dalimi**, matoma iki dabar.

Itin ry$kiai finikizmas buvo vystomas
literataroje, kurios tikslas labiau nei litera-
tarinis ir meninis buvo funkcinis siekiant
pademonstruoti ideologines ir politines
nuostatas, perduodamas per literattirg sie-

32 Kaufman 2004, 236.

kiant pasiekti jvairias socialines grupes®.
Siame kontekste Libano kedras tapo dau-
gybéje darby ir palyginimy naudojamu
simboliu: pavyzdziui, Said Akl savo darbe
Cadmus ra$é, kad ,,a$ esu mano $alis ir Li-
banas yra pazadas! / Ne kedras ir ne kalnas
ir ne vanduo, / mano tauta yra meile, néra
neapykantos meiléje...“>* Tai tik vienas i$
gausybés pavyzdziy, kuriuos galima rasti
XX a. libanieliy literataroje.

Kita manifestacijos sritis buvo muzika,
o vienas i§ tai iliustruojanciy pavyzdziy
yra garsios libanie¢iy dainininkés Fayrouz
(g 1935) sukurta daina Watani (mano tévy-
né), kurioje ji, kalbédama apie savo tévyne,
rao: ,Mano protéviy stiprybé / perduoda
jasy krastovaizdzius su kedrais®.

Taciau ne tik literataroje ar muzikoje
buvo naudojami Libano kedro motyvai.
Vienas i§ labiausiai matomy $io naudojimo
pavyzdziy yra Libano véliava, kurioje yra
atvaizduotas Libano kedras, o apie tai rasé
maronity kilmés jézuitas Pierre Raphael
1924 m. Beirute isleistoje knygoje Le Cedre
du Liban dans U'Histoire: Kedras turéty biti
véliava, kurig visi libanieciai laikyty aukstai
ir kuri skatinty juos didzZiuotis ir dZiaugtis,
kuomet jie matyty jg plevésuojant virs kalvy
virSuniy ir pries jy namus ir dél kurios jie
aukoty, jeigu reikia, savo turtq ir gyvybes./
Kedras, praeities liudininkas, bus dabarties ir
ateities liudininkas./ Kedras ant mélyno, balto
ir raudono pamato. Tai yra véliava. Pranciizy
spalvos®®. Finikie¢iy spalvos taip pat®.

33 Bawardi 2016, 54.

34 Kaufman 2004, 178.

35 Salameh 2010, 90.

36 Minima Prancizy Mandato laiky (1920-1943)
véliava.

37 Kaufman 2004, 21..
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Jvairaus vie$o simbolizmo pavyzdzius
galima vardinti ir toliau. Pavyzdziui, Libano
kedras, kartu su finikieti$ky laivy ir rasto
elementais, buvo atvaizduotas ant Libano
nacionalinés valiutos banknoty ir mone-
ty, Libano menininkai nuo skulptoriy iki
architekty naudojo finikietiskuosius sim-
bolius savo darbuose (daugiausia tai buvo
Libano kedras ir finikieti$koji trirema),
doméjimasis finikietiskuoju paveldu buvo
toks didziulis, kad net buvo uzfiksuota meé-
ginimy atkurti finikietiskas Sukuosenas ar
gaminti finikieti$kus drabuzius, o 1979 m.
zymus architektas Pierre el-Khoury supro-
jektavo nauja bazilika Harisoje ir tikino,
kad jo darbg jkvépé finikietiSkyjy triremy
vaizdai ir Libano kedro medis*.

Sis susizavéjimas finikietiskuoju pavel-
du jgijo ir praktine reik§me. 1934 m. Charles
Corm jkaré agentiirg pavadinimu Les Amis
des Arbres (Medziy draugai), kurios tikslas
buvo apras$ytas dar 1919 m. Zurnale Revue
Phenicienne publikuotoje esé pavadinimu
Rendre la Terre au Paysan, kur Charles
Corm pateikeé alegorine zinute apie meile
ir gyvenima kviesdamas bendrystei su
Zeme ir atrasti jos magija, reflektuodamas
jos harmonijg ir dosnuma bei kviesdamas
ja saugoti nuo destrukcijos. 1934 m. jkurta
organizacija uzsiémé medziy sodinimu
daugybéje atsitiktiniy viety Libane, o pro-
grama, kaip Charles Corm teigé, jkvépé
libanieciy gyvenimo budas ir jy sasajos su
zemés tkiu bei Libano krastovaizdis, kuris
yra pagrindinis libanieciy turtas, o jame
didelj vaidmenj vaidino Libano kedrai®,
taigi medziy sodinimas Charles Corm

38 Kaufman 2004, 236
39 Salameh 2015, 96-97.
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reiskeé finikie¢iy protéviy $lovés atkarima ir
sugrazinimg j dabartj*. Todél simboliska,
kad pasaulinéje parodoje Niujorke 1939 m.
liepos 13 d. Libano paviljono atidarymo
metu Niujorko miestui buvo perduota
takstanciai Libano kedro sékly*.

Maronity intelektualai Libano kedra
suvoké kaip jkvépimo $altinj libaniediy
vienybei. 1934 m. Youssef al-Saouda ragé,
kad Libano vaikai ras jkvépimo $altinj
auksciausiose kedry virSanése, o tai padés
pasiekti vienybe tarp jvairiy zmoniy*.
Praéjus beveik Simtmeciui po $iy zodziy
galima teigti, kad Libano kedras tapo j
Libano nacionalinj naratyva integruotu
universaliu Libano simboliu, atspindin¢iu
Libano savitumg ir unikaluma.

I$vados

Kaip matyti i$§ Libano kedro atvejo analizés,
su herojine praeitimi siejami simboliai,
atspindintys laiko ir erdvés simbioze, yra
svarbus modernaus kolektyvinio identiteto
démuo. Libano kedras yra neatsiejamas
ir universalus Libano simbolis su aiskiai
apibréziama istorine ir kultarine reiks-
me Libanui, siekiancia senyjy regiono
civilizacijy laikus, XVI-XIX a. keliautojy
literataroje gausiai aprasytas tokiu badu
susiformuojant prielaidoms auganciam
moderniam susidoméjimui Libano kedru,
o j moderny diskursg jis buvo integruotas
XX a. formuojantis moderniam kolektyvi-
niam maronity identitetui. Libano kedras
maronitams ir libanieciams pradéjo Zyméti
Libano savitumg (rysiy su Sirija kontekste)
40 Salameh 2015, 145.

41 Salameh 2015, 166.
62.

42 Salameh 2015,
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ir tapatuma, todél sis simbolis buvo gausiai
naudojamas jvairiose erdvése formuojantis
moderniam Libanui. Pradzioje $io motyvo
naudojima aktyviai rémé maronitai, taciau
ilgainiui Libano kedras tapo universaliu,
visus libaniecius jungian¢iu simboliu, ka
pademonstravo 2005 m. jvykusi Kedro

revoliucija, kurioje kedras tapo ne tik
kultarinés, bet ir politinés manifestacijos
simboliu®, todél galima teigti, kad jis yra
tapes neatsiejama modernaus Libano da-
limi, siejanti modernyjj Libang su istorija,
susiejanti laiko ir erdvés dimensijas bei
atspindinti libanie¢iy ry$j su Libanu.

43 Kurtulus 2009, 199-200.
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