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Sensoriniy studijy ir kity Zmogaus jutimus tirianc¢iy esamy ir naujai pumpuruojanciy
moksliniy discipliny kontekste galima kelti prielaida, jog sensoriniai vaizdai yra
kultarose ir civilizacijose jsitvirtine reti, autonominiai ir neprognozuojami sensorinio
dalyvavimo atvejai, sukuriantys nedalomus, dinamiskai vartojamus socioestetinius
konstruktus, pliuralistinius jusliy hierarchijy atzvilgiu ir reliatyvistinius sgmonés ir
kano autonomijos aspektu. Sensoriniy vaizdy esama visose kultarose ir civilizacijose,
tarp $iy jie buna analogiski, atsispindintys, besiskolinantys, persipinantys,
prasilenkiantys, taciau daugiau ar maziau atpazjstami kaip tapatas ir pasikartojantys
savo struktarine prigimtimi. Sensoriniy vaizdy konceptualioji padétis patvirtina
keistai nebating, kontingentiska jy universaluma. Jie i§ esmés yra susije su sensorine
dimensija ir pasizymi siekiu perzengti nataraly gyvybinj jos bavj. Svarbus sensoriniy
vaizdy aspektas yra tam tikras gyvybinis jy uzribis, tiksliau, sensoriniai vaizdai yra
apofatiniai, tai jkinytumo gyvybinés raiskos apofatiné trajektorija, parodanti gyvybine
Zmogaus esme per jos neigima ar nejmanomuma. Sensoriniai vaizdai savaip pabrézia
tai, kas nejmanoma nataraliame kino ir jo sensoriumo bavyje, demonstruoja
verzimasi ji perzengti, net jei tik imaginacinémis salygomis, nes nattraliame bavyje
(be kai kuriy technologijomis paremty i$im¢iy) $is perzengimas buty destruktyvus ir
negrjztamas. Taip pat sensorinis vaizdas gali apimti ir ne tokig radikalig amplitude ir
zymeéti konkrecioje kultaroje arba civilizacijoje konvencionaliai nejmanomg ar dél tam
tikry veiksniy neleisting, draudZiama sensorinés paradigmos perzengtj. Sensorinis
vaizdas siejasi su tam tikrais dariniais kultarose, civilizacijose, jy socioestetinése
raiskose, kurie indikuoja §j sensorinj ir architektoninj nedaluma. Tokie vaizdai
cirkuliuoja atitinkamame laiko ir geografiniame kontekste labai ilgai, jgyja daug
formy, modifikacijy, bet islieka aiskios atpazjstamos architektonikos, leidziancios juos
indeksuoti. Sensorinio vaizdo steigtj salygoja dvi i ji vienalaikiskai plastancios srovés;
vientiso juslyno tékmé ir kultariniai bei civilizaciniai impulsai. Taigi sensorinius
vaizdus gali sudaryti ne tik pavieniy jusliy ir kultaros artefakty autonominés salajos,
bet taip pat istisy sensoriniy paradigmy sukuriamos padeétys civilizacijy ar atskiry jos

kultary dariniuose.

Esminiai ZodZiai: sensorinis vaizdas, jutimas, juslé, estetika, kiinas,

civilizacija, kultira.

Zmonés yra sensorinés butybés. Geba kintamos, pagrindinés misy fiziologijos
justi yra universali, jos modifikacijos savybés, taciau tai, kaip analizuojame
reliatyvios laike ir erdvéje. Nors daznai jutiming patirtj, priklauso nuo masy kul-
jutimus traktuojame taip, lyg jie buty ne- tarinio konteksto. Jutimai yra pazinimo
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vartai, jégos instrumentai, malonumo ir
skausmo $altiniai. Jutimai yra pavaldus
labai jvairiems jy struktiravimo budams
skirtingose visuomenése ir laikotarpiuose.
Mus supa jutiminiy patirciy reprezenta-
cijos, padedancios pazinti ir struktaruoti
sensorine veiklg. Tac¢iau sensoriniai vaiz-
dai, kuriy sampratg pradedu konstruoti
ir eksperimentuoti, néra vien jusliy ar
juslinés patirties reprezentacijos. Taip pat
tai néra ir (vien) optiniai vaizdai - i$ vaizdo
antropologijos skolinantis vaizdo sgvoka,
i$ tiesy parsine$ama rafinuota percepciné
konstrukcija, vaizdo sagvokos saugoma
tiek pat, kiek laivas vaterlinijos. Sensori-
niai vaizdai yra homogeniski kultairiniai
segmentai, rymantys ant identifikuoty ar
konvencionaliai sukonstruoty jusliy arba
jy vienalaikisky simbioziy.

Sensorinio vaizdo sampratos konstravi-
mui visy pirma pasitarnauja sensorinis po-
stikis, humanistikoje jvykes XX a. pabaigo-
je — XXI a. pradzioje, sukares aplink jusliy
tyrimus daugybe moksliniy discipliny, pa-
vyzdziui, sensorinés studijos (sensorial stu-
dies), jusliy antropologija (anthropology of
the senses), jusliy archeologija (archeology
of the senses) ir kt. Tac¢iau vien $io koncep-
tualiojo posikio nepakakty, nes kalbame
apie vaizdo (nebutinai vizualaus) daruma ir
testinuma kultarose ir civilizacijose, tad itin
svarbios tampa ir | teoring sajunga ateina
vaizdo antropologija, vizualiosios studijos
ir kt. Pastarasias inspiravo XX a. 9 de$imt-
metyje jvykes vizualusis postkis (iconic
turn arba visual turn), kurio pirmtakas 8
desimtmetyje buvo lingvistinis posukis
(lingvistic turn). Sensorinio vaizdo teorijai
§1 chronologija, besileidzianti nuo kalbos
link ikikalbinés juslinés plotmés yra labai
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paranki ir teikianti nemazai metodologi-

niy instrumenty. Be to, labiausiai jutimy

tyrimus sumuojancios ,,sensorinés studijos

(sensory studies), kaip intelektualinis siekis,

leidzia mokslininkams nepaprastai ryskiai,

kartais vaizduotés pagalba, taip pat netiké-
tai ir visceraliniu' badu, atgaivinti praeities
zmoniy gyvenimus.“? Priduréiau, jog lygiai
taip pat atsiranda galimybé priartinti sa-
vitus sensorinius pasaulius, pasklidusius
civilizacijy, kulttiry, visuomeniy, paskiry
individy masteliuose. Sensorinj posukj,
ypa¢ dariusj jtakg humanistikai ir arche-
ologijai, taip pat papildé nauji atradimai
psichologijoje, neuromoksle, evoliucinéje
biologijoje ir medicininio vaizdo i§gavimo
technologijos. Be to, sensoriniy studijy
sritis apémeé filosofinius tyrinéjimus, nagri-
nédama skirtingy visuomeniy ontologines
kategorijas, pvz., kaip kiekviena civilizacija
ar kultara kuria savivokos ir kiino sampra-
tas, proto ir kano dalyvavimo suvokiant
pasaulj budus. Kaip teigia Nicole Tilford,
»ontologinis proto ir kiino padalijimas yra
$iuolaikiniy Vakary kultarinis konstruktas,
kuris, atrodo, nebuvo paplites daugumoje
senovés bendruomenty. [...] Nuo XIX am-
ziaus pabaigos / XX amziaus pradzios tokie
filosofai kaip Williamas Jamesas, Johnas

Dewey’us, Maurice’as Merleau-Ponty ir jais

seke kognityvinés krypties mokslininkai

vis dazniau tvirtina, jog néra autonominiy
proto ir kiino.“* Vadinasi, sensoriniy vaizdy

1 Visceralinis [lot. visceralis — viduriy], anat. susijes
su viduriais (pilvo vidaus organais).

2 Kiersten, Neumann, Allison, Thomason. “Introduc-
tion”. The Routledge Handbook of the Senses in the
Ancient Near East, (eds. Kiersten Neumann, Allison
Thomason), New York: Routledge, 2022, p. 1.

3 Nicole Tilford. Sensing World. Sensing Wisdom:
The Cognitive Foundation of Biblical Metaphors.
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prielaidas ateityje turétume panardinti
kano ir proto radikaliai neatskiriancioje
paradigmoje, kurig vienas pirmyjy Vaka-
ruose jtaigiai émési formuoti George’as
Lakoffas veikale Philosophy In The Flesh:
The Embodied Mind And Its Challenge To
Western Thought (1999).*

Vadinasi, sensoriniy studijy ir kity
Zmogaus jutimus tirianciy esamy ir naujai
pumpuruojanciy moksliniy discipliny kon-
tekste galima kelti prielaida, jog sensoriniai
vaizdai yra kultdrose ir civilizacijose jsitvir-
tine reti, autonominiai ir neprognozuojami
sensorinio dalyvavimo atvejai, sukuriantys
nedalomus, dinamigkai vartojamus so-
cioestetinius konstruktus, pliuralistinius
jusliy hierarchijy atzvilgiu ir reliatyvistinius
sagmonés ir kiino autonomijos aspektu. Sen-
soriniy vaizdy esama visose kultarose ir ci-
vilizacijose, tarp $iy jie biina analogiski, at-
sispindintys, besiskolinantys, persipinantys,
prasilenkiantys, tac¢iau daugiau ar maziau
atpazjstami kaip tapatus ir pasikartojantys
savo struktdrine prigimtimi.

Tam, kad galétume kalbéti apie sensori-
nius vaizdus grindziancia sensorine patirtj,
turime pripazinti civilizacijy ir kulttiry
atzvilgiu jvairig jusliy samprata. Pastaruo-
ju metu yra visuotinai pripazjstama, kad
jusliy ir jy daugybiskumo apibréztis taki,
skirtingos kultaros, civilizacijos ir net jy
epochos sensorine dimensijg kartografuoja
nevienodai. Yannis Hamilakis primena:
»Sensorinis patyrimas yra transkultarinis,
bet apibrézimas ir reik§mingas sensoriniy

Ancient Israel and its Literature 31. Atlanta: SBL
Press, 2017, p. 7.

4 George Lakoft. Philosophy In The Flesh: The Embo-
died Mind And Its Challenge To Western Thought,
Michigan: Basic Books, 1999.

modalumy ir jy sgveiky supratimas yra
ypatingas lokaliai ir priklauso nuo [...]
daugybes atributy.

Sensorinis transcivilizacinis plasti$-
kumas taip pat priimamas ir nebekvestio-
nuojamas. Norint j §j plastiSkumg atremti
sensoriniy vaizdy sampratg, pakanka pasi-
telkti komparatyvisting perspektyva ir dia-
chroninius pjavius. Stai kai kurie sensorikos
tyrinétojai, kuriy tyrimai susije su Artimyjy
Ryty civilizacijomis, pastebi laiko pojucio,
propriocepcijos, sinestezijos ir haptinio
regéjimo derme budinga Mesopotamijoje
buvusiai melammu sampratai®. Tokiy
pavyzdziy yra itin apstu, tad $i sensoriné
jvairové liudija apie nepaprastai plastiska
zmogaus juslyna bei i $io lankstumo kylantj
jutiminiy-kultariniy konstrukty daugj.

Svarbu yra pabrézti sensoriniy vaizdy
nereguliaruma. T. y. jusliy ir jy patirciy
reprezentacijos nei$vengiamai pasirodys
bet kurioje kulttroje ar civilizacijoje ir
visy pirma rymos ant jkiinytos ir jjuslintos
zmogaus prigimtiems. Tuo tarpu sensori-
niai vaijzdai néra butini nei komunikacijai
veikti, nei tapatumui patvirtinti. Tai, saky-
tum, tam tikros sensorinés mitologemos,
palaikomos ypatingy, nekonvencionaliy
sensoriniy horizonty, daznai net ir senso-
riniy transgresijy.

Man yra teke tyrinéti du kultarine ir
civilizacine svarbg turindius sensoriniy
vaizdy atvejus - tai sinestezija ir nesvaru-

5 Hamilakis, Yannis. Archeology and the Senses: Hu-
man Experience, Memory, and Affect, New York:
Cambridge University Press, 2013, p. 10.

6 Neumann, Kiersten, Thomason, Allison. “Introduc-
tion”. The Routledge Handbook of the Senses in the
Ancient Near East, (eds. Kiersten Neumann, Allison

Thomason), New York: Routledge, 2022, p. 8.
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mas, tam tikra prasme jie siejasi, teikdami
uzuoming ir galimg tyrimy perspektyva
apie sensoriniy vaizdy klasterius; nesvaru-
mo patirtis ir jos salyginiai vaizdai (nebi-
tinai reprezentacijos) i$ tiesy parodo kano
buklés nejmanomybe arba retuma, kita ver-
tus, tai gali buti apibrézta kaip sinesteziné
buklé, keliais registrais jtraukianti pvz., ves-
tibulinio aparato arba pusiausvyros organo
vidinéje ausyje (pastaruoju metu daznai
i§skiriamo kaip atskira juslé) jaudinimg ir
malonuma bei kinestetines patirtis. Verta
pastebéti, kad abi $ios sensorinés buklés
neturi autonominiy reprezentacijos mecha-
nizmuy. Ir sinestezijos, ir nesvarumo vaizdai
buvo konstruojami pasitelkiant po ranka
tuo metu, konkrecioje aplinkoje esancius
ikonografinius instrumentarijus, jlaikintas
bei jvietintas estetines ir pragmatines prie-
mones. Siuo atveju praversty ir dar vienas
pastebéjimas apie tai, jog ne visos kulttros
ir civilizacijos steigia aiskig skirtj tarp kano
ir proto, tad $is vakarieti$kos prigimties
tarpeklis jkiinytume esmingai saglygoja tam
tikry sensoriniy vaizdy atsiradima, verte ir
vartojimg. Ta¢iau esama sensoriniy vaizdy,
kuriy pamatinés struktiiros perzengia loka-
lizuotas sensorines paradigmas ir pasirodo
menkai pakite kitose sensorinése visatose.
Tai skatinty mastyti apie tam tikras sensori-
nes / fizikines konstantas, kurias skirtingos
civilizacijos konstruoja panasiai (tai galioty
ir sinestezijos, ir nesvarumo sensoriniams
vaizdams).

Tam tikra prasme abu paminéti senso-
riniai vaizdai (sinestezija ir nesvarumas)
yra nukreipti j transcendencijos (nesvar-
bu, kaip ji suprantama nekvestionuojant
pacios sgvokos universalumo) perteikima,
komunikavima - plg. sinestezija kaip

ESTETIKA, MENO FILOSOFIJA, MENOTYRA

ypatinga sensoriné transcendento kalba
Vakary simbolistinio meninio judéjimo
metu XIX a. ar nesvarumo kaip sakraliosios
sferos jkiinyty patir¢iy prane$imai Vakary
renesanso ir baroko mene (ir tam tikra da-
limi tuometiniame moksle). Ilgg laika $iuos
(tikétina tik kelis i§ galimo jy spieciaus)
vaizdus buvo galima tyrinéti Vakary meno
ir kultaros kontekste, ta¢iau lyginamoji
perspektyva buvo atvira jau tada, kadangi
atitinkamos struktairos vaizdy esama kitose
kultarose ir civilizacijose, tik naudojamasi
kitu po ranka esan¢iu vaizdo karimo ins-
trumentarijumi, kitomis ikonografinémis
platformomis (pvz., Senovés Egipte i§ die-
vybiy Gebo ir Nut bei Su sukuriama tug¢ia
erdvé, kurioje galima nesvariai sklesti,
neimant domén erdvés vektoriy vs Vakary
baroko (XVIII a.) epochoje sukonstruota
begalybés sgvoka, dariusi jtaka erdvés ir
nesvarumo joje vaizdavimui). Uzsiminus
apie nesvarumo ir sinestezijos kaip sen-
soriniy vaizdy jutimine giminyste, reikia
pastebéti, jog bet kuris sensorinis vaizdas,
tais aspektais, kuriais jj identifikuoju, i$
esmés yra sinestezinis. Galbut sinestezija
iSties yra skétiné sgvoka, arba Zmogaus sen-
soriumo homogeniskumas yra konstanta,
gaubianti visus galimus sensorinius vaizdus
batent dél to, kad jie yra sensoriniai, t. y. bet
kokioje vaizdy taksonomijoje uzimantys
autonomine sritj, nes konstruojami viso
juslyno gebos, o ne tik regos. Sensoriniai
vaizdai i§ esmés neigia regos / regai sukurto
vaizdo hegemonija.

Tokia sensoriniy vaizdy konceptualioji
padétis patvirtina keistai nebtting, kontin-
genti$ka ju universaluma. Jie i§ esmés yra
susije su sensorine dimensija ir pasizymi
siekiu perzengti natiiraly gyvybinj jos bavi.
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Svarbus sensoriniy vaizdy aspektas yra tam
tikras gyvybinis jy uZribis, tiksliau, sensori-
niai vaizdai yra apofatiniai, tai jkanytumo
gyvybinés raiskos apofatiné trajektorija,
parodanti gyvybine Zmogaus esme per jos
neigima ar nejmanomuma. Sensoriniai
vaizdai savaip pabréZia tai, kas nejmanoma
natiiraliame kino ir jo sensoriumo bavy-
je, demonstruoja verzimasi ji perZengti,
net jei tik imaginacinémis salygomis, nes
natiiraliame bavyje (be kai kuriy technolo-
gijomis paremty i§imciy) $is perzengimas
buty destruktyvus ir negrjztamas. Taip pat
sensorinis vaizdas gali apimti ir ne tokia
radikalig amplitude ir Zymeéti konkrecioje
kultaroje arba civilizacijoje konvenciona-
liai nejmanomg ar dél tam tikry veiksniy
neleisting, draudziamg sensorinés paradi-
gmos perzengtj.

Hipotetiskai méginu pateikti keleta kity
sensoriniy vaizdy, kuriuos ,kaip vaizda®
konstruoja anaiptol ne regos juslé, o kulta-
riniai, civilizaciniai, socialiniai kontekstai,
prisodrinti kity jusliy percepcinés me-
dziagos. Sie vaizdai, vieni labiau susije su
Vakarais, kiti universalesni tarpcivilizaciniu
aspektu, taip pat yra susije su sensorine
transgresija, perscepcine nejmanomybe,
netgi gyvybine destrukcija ir imaginaciniais
sensoriumais. Pavyzdziui, tai gali bati Eu-
charistija, autonominés kvépavimo sferos,
kaip antai dujokauke, akvalangas, kosminis
$almas ir pan. Sedimentuoti sensoriniai
vaizdai nuo paskiry percepcijos reprezen-
tacijy skiriasi novatorisky konstrukty ir
perimty vaizdavimo schemy lydiniu, kuo-
met galima atsekti atkakly ,,ikonografinj
darbg® siekiant perteikti jusliy vienove atsi-
kartojanciame reik§mingame sensoriniame
patyrime. Sensoriniai vaizdai yra reliktai

milZzinigkos ikonografinés pastangos, sie-
kusios perteikti a$inius sensorinius jvykius
ar jy imaginacijas, kurias grindzia to meto
ir vietos galios ir Zinojimo i$tekliai.

Sensoriniai vaizdai gali pasirodyti esa
susije tik su fiziologinémis gyvybinémis
funkcijomis, taciau i§ tiesy jie yra ypatingi
sociosinesteziniai konstruktai, o gal net
giliau - kultariniai-sinesteziniai, civili-
zaciniai-sinesteziniai konstruktai. J[domu
tai, kad tuo, kg jie perteikia, parodo ne tik
gyvybinj nejmanomuma, bet ir savo paciy
nebatinumg.

Sensoriniai vaizdai yra sinesteziniai
konstruktai tiek jusliy, tiek kultariniy kons-
trukty atzvilgiu. Persipynusios ir ypatinga
vientisumg sudarancios jungtys parodo ir
sinestezijos nedaluma — pastaroji sensoriné
samprata budingesné Ryty kultaroms ir civi-
lizacijoms. Kita vertus, Vakarietika sineste-
zijos samprata nuo pat jos sukonstravimo iki
identifikavimo yra i§ esmés dekonstrukciné.
Sensoriniai vaizdai atskleidZia, jog dekons-
trukcine sinestezija gali bati apibréziama
reik§minga faktiné ir instrumentiné juslinio
patyrimo buklé, taciau nataralus Zzmogaus
jutimiskumas dominuoja kaip nepertraukia-
mas fluidiskas peréjimas i§ vieno sensorinio
moduso j kitg; lygiagreciai taip gali jungtis
ir kiti, nesensoriniai, pvz., konceptualiis ar
plastiniai elementai sensoriniame vaizde.

Sensorinis vaizdas siejasi su tam ti-
krais dariniais kultarose, civilizacijose, jy
socioestetinése raiskose, kurie indikuoja
8 sensorinj ir architektoninj nedalumg.
Tokie vaizdai cirkuliuoja atitinkamame
laiko ir geografiniame kontekste labai ilgai,
igyja daug formy, modifikacijy, bet islieka
aiskios atpazjstamos architektonikos, lei-
dziancios juos indeksuoti.
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Sensoriniai vaizdai, jei pamazu pavykty
indeksuoti ju didesnj kiekj, regis, nurodo j
vieng aiskig tik sensorinei artikuliacijai pa-
valdzig iSimties, nebiitinumo, sritj. Jie telkia
savyje tai, kas gali buti jvardyta tiek sensori-
niu pertekliumi, tiek sensorine transgresija.
Puikiai suprantame, kad sinestezija yra sen-
sorinis perteklius, kuris kelia daug keblumy
ir net kolizijy siekiant jj atpazinti ir valdyti.
Kaip sensorinis vaizdas, sinestezija yra
sensorinis triksteris sujaukiantis linijines
struktiiras. Sensoriniai vaizdai veikiausiai
yra nelinijiSkumo apraiskos, ir kad baty le-
gitimuoti, jais turi disponuoti labai stipriis
kultariniai institutai, kaip antai religija ar
medicina. Davidas Howesas jZvalgiai paste-
bi: ,Sunku gincytis dél juslinés tvarkos,
paremtos mokslu ar religija. Jeigu juslinés
vertés suprantamos kaip grynai socialinés
konstrukcijos, galima jsivaizduoti kulta-
rines alternatyvas. Tadiau jei jos yra neat-
siejamos nuo nekintamos visatos tvarkos,
tada kvestionuoti juslinj modelj reigkia
abejoti tikrovés prigimtimi.” Sensorinés
paradigmos yra neatsiejamos nuo galios ir
Zinojimo pasiskirstymo sociume.

XIX a. pabaigoje - XX a. pradzioje
sinestezija intensyviai reiskési sekuliariose
srityse, galbut tai ir Iémeé jos svarbos isse-
kima, galiausiai tapusj sastingiu po 1940
mety. Data neatsitiktiné — karas (II Pasau-
linis) taip pat buvo stiprus sociokultiirinis
institutas, taciau jis neintengravo sinestezi-
jos (nors savitas jos apraiSkas jame galima
rekonstruoti, reik$mingesnés sinestezinés
apraiskos kilo prie$ ir po I Pasaulinio karo,
jas absorbavo italy futurizmo judéjimas,
7 Howes, David. “Introduction. Empires of the Senses”,

in Empire of the Senses, The Sensual Culture Reader,

(ed. David Howes), New York: Routledge, 2005, p. 15.
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siurrealizmas ir kt.). Ta¢iau po 1980 mety
sinestezijg kaip perteklinj sensorinj vaizda
integravo medicina ir suteikeé jai vis stipré-
jantj klestéjima.

Lygiai taip pat nesvarumo vaizda,
nekvestionuojant dabar jo kilmés, integra-
vo autoritetingiausias tam tikry epochy
institutas - religija, (Vakaruose Kataliky
Bazny¢ia, tuo tarpu Bizanti$koji ikono-
grafiné platforma nesvarumo neapémé).
Tad nataralu, kad XVIII a. pabaigoje
susvyravus $iam autoritetui, nesvarumo
vaizdo triumfas taip pat ima blésti, blos-
kiasi i sekuliarius pramoginius epizodus,
ir iki pat $iy dieny lieka paradoksalia
marginalija — pragmatiskai jprastas, bet
dar jdomus. Vadinasi sensoriniai vaizdai,
ju jvardijimas ir paplitimas susijes su galia,
ypac stambiy sociokultiiriniy instituty. Tad
galimas ir kitas sensoriniy vaizdy paieskos
kelias — atsizvelgti j tam tikru laikotarpiu ir
konkrecioje geografinéje vietoje klestincius
sensorinius vaizdus, galig laikant sensori-
niy vaizdy indikatoriumi.

Beje, net regimosios perspektyvos mo-
delj taip pat panoréje galétume traktuoti
kaip sensorinj vaizdg, apimantj atmosfe-
rine antikos perspektyva, japony tapybai
budinga ploks$cia ar registrais kylancia
dinamine perspektyva enkinho (toli-arti
metodas) arba kiny haptiskai jkanyta
toushi (skrodziantis zvilgsnis), Vakary
renesanse suformuota matematinj-ge-
ometrinj optinés perspektyvos modelj,
panoraminius nuo XIX a. suklestéjusius
reginius, aerokartografija, astronomineg
kartografija ir dar daugelj kity nutyléty
arba dar neidentifikuoty perspektyvos
modeliy. Svarbiausia yra jsisgmoninti, jog
sensoriniy vaizdy saranga nekyla i$ optinés
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percepcijos reprezentacijos. Priesingai, visi
paminéti ir kiti galimi sensoriniy vaizdy
atvejai sudaryti i§ jmantraus sensorinio
rezginio, apimancio daugybe klasikiniy
ir naujai identifikuoty jusliy, haptinio
patyrimo, propriocepcijos ir kt., juolab,
kad daug kity kultary, tarp jy ir esancios

Artimuosiuose Rytuose, naudoja haptinio

vizualumo sampratg, kurig patvirtina islike

tekstai ir materialiosios kultaros reliktai.®
Yra tape savaime suprantama, kad

penkiy jusliy privilegijavimas néra univer-

salus laike ir erdvéje, t. y. ne visos kulttiros

»sensoriumg dalina lygiai taip, kaip mes.*’

Jusles, netelpancias j penkianarj modelj,

identifikuoja tiek masy kultara, tiek ir

kitos kultaros. Todél tikétina, kad net patj
penkiy jusliy konstruktg, taip intensyviai
eksploatuojamg Vakary kultaroje buty ga-
lima laikyti sensoriniu vaizdu, salygotu ne
tik laiko ir vietos, bet veikiau savito ir uni-
versalaus rei$kinio - kultirinio instrumen-
ti$kumo. Tiek garsusis gobelenas La Dame

a la licorne, vaizduojantis jusles ir i$austas

Paryziuje apie 1500 metus, tiek Michel

Serres biografija Les cing sens'®, parasyta

1985 metais ar Davido Mackenzie filmas

distopija Perfect Sense perteikiantis jusliy

i$nykimo ir besensorio Zzmogaus dramg,
pasirodes 2011 metais, naudojasi 5 jusliy
aksioma. Tad gal $i aksioma pati tapo sen-
soriniu vaizdu? Nes nepaisant neuromokslo
komentary, nuolat ple¢ianéiy ir jgilinanéiy

8 Hamilakis, Yannis. Archeology and the Senses: Hu-
man Experience, Memory, and Affect, New York:
Cambridge University Press, 2013, p. 75.

9 Howes, David, Classen, Constance. “Sounding/
Resounding Sensory Profiles,” in A. Schellenberg
and T. Kruger, eds., Sounding Sensory Profiles in the
Ancient Near East, Atlanta: SBL Press, 2019, p. 3.

10 Serres, Michel. Les cing sens, Paris: Grasset, 1985.

Zmogaus sensoriuma, penkiajuslis modelis
regis yra daugiau nei tik salyginis jusliy
skai¢ius. Gal sensoriniais vaizdais tampa
tam tikri kultariniai-sensoriniai segmen-
tai? Gal tai salygoja kultarinis kaupimas ir
kartojimas? O galbt §is tapsmas sensoriniu
vaizdu ateina i§ niekaip neartikuliuojamos
zmogaus ir pasaulio sgjungos, kylat komu-
nikacinés butinybés slégiui? Arba i§ tam
tikro ,ekonominio“ santykio su sensoriniu
pertekliumi patyrime.

Pavyzdziui, daugybé neurologiniy ir
psichologiniy tyrimy atskleidé esant kiino
mechanizmus ir neuronines struktuaras,
budingas kitoms jusléms, kuriy masy
kultara dar nezino ir neartikuliuoja. Kita
vertus, $iy jusliy buvimas buvo numano-
mas, bet pasléptas dar Ap$vietos epochoje,
kuomet struktariné hierarchija i§ mastymo
ir sociumo valdymo buvo tiesmukai per-
kelta j Zmogaus sensorine plotme. Kanas
yra jusliy $irma, jis dengia pastarasias ir
mastymo ekonomija daznai pasirenka
patogiausia, nors nebutinai adekvaciausig
juslyno modelj. Veikiausiai taip yra nutike
su $iuo aristoteli$ku, eurocentrisku, pato-
giu, sekliu ir inertisku, bet vis délto inten-
syviai vartojamu penkiy jusliy sensoriniu
vaizdu, jei jau sutiktume su tokia hipote-
tine rei$kinio inauguracija. Juolab kad jau
Aristotelio laikais penkianaris sensoriumas
buvo traktuojamas kaip dirbtinis ir sunkiai
priimamas amzininky. Kita vertus, pacios
visuomeneés sukuria sensorines tvarkas'' ir
jomis jvairiai disponuoja.

Sensoriniai vaizdai néra heterogeniski.
Jie i$nyra skirtingiausiose Zzmogaus veiklos
1 The Varieties of Sensory Experience: A Sourcebook in

the Anthropology of the Senses, (ed. David Howes),

Toronto: University of Toronto Press, 1991.
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srityse jau budami vientisi dariniai; tokio
homogeniskumo garantas visy pirma yra
pats sensorinis pradas, kuris lemia bet
kokios zmogaus veiklos integraluma. Si-
nestezijg galima laikyti tam tikra kultarine
manifestacija ir batent sensoriniu vaizdu
dél to, kad ji yra per betarpiska atsikartoji-
ma atpazjstamas darinys (§j atpazjstamuma
steigia jvairios kultirinés ir civilizacinés
doktrinos), ta¢iau kaip sensorinis vaizdas
ji maskuoja sensoriumo pazinimg ir eks-
ploatavimg. T. y. sensoriniai vaizdai yra tam
tikros dalinés imaginacijos, sustojusios ties
pasaulio inteligibilumo riba, tapusios sau
pakankamos. Sensoriniai vaizdai anaiptol
nesutelkia savyje viso jais i$reiskiamo sen-
sorinio i$tekliaus, prieSingai, jie nurodo
galimybes ir yra pakankamai atviri jtraukti
viska, kas padidinty jy tankj.

Sensorinis vaizdas yra autonominis.
Sykj susiformaves, jis gali bati itin talpus,
bet nesuirti, geba islikti takstantmecius, bet
absorbuoti visas jmanomas modifikacijas
taip, kad jos neuzgozty jo atpazjistamumo.
Davidas Howes ir Constance Classen
taikliai jvardija grindZianéig sensorikos
galig, kuri veikiausiai gali paremti $iame
tyrime keliamg sensoriniy vaizdy hipotezg:
»jutimas toks galingas yra dél to, jog jis yra
gyvas patyrimas, o ne intelektiné abstrakei-
ja.“1? Jokie kiti kultiry ir civilizacijy sukurti
vaizdai nepasizymi tokiu tvarumu. Ir nors
zmogaus sensorika taip pat yra plastiska
(na, gal ne tiek, kiek Zmogaus savivoka
steigian¢ios doktrinos), kintanti laikuose ir
vietose, sensorinio vaizdo sgranga primena
antiseisminius jrenginius.

12 Howes, David, Classen, Constance. Ways of Sensing:

Understanding the Senses in Society. London: Rout-
ledge, 2014, p. 7.
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Taigi sensorinio vaizdo steigtj salygoja
dvi i jj vienalaikiskai plistancios srovés;
vientiso juslyno tékmeé ir kulttriniai bei
civilizaciniai impulsai. Suponuoti vienti-
sg juslyng ir juo gristi sensoriniy vaizdy
atvejus — pernelyg lengvas uzdavinys. Kur
kas sunkiau i§ vientisojo juslyno pozicijos
paaiskinti iSskirtines sensorines bikles,
kuomet patiriami nejprasti pojuciai, kaip
antai spalvotas garsas ar taktilinis skonis.
Galbat vientisajame juslyne esama jtra-
kimy, ,tektoniniy ploks¢iy“ poslinkiy,
kuriy salygoti patyrimai anaiptol néra
vientisojo, homogeniskojo sensoriumo
atvejai. Veikiausiai homogeniskas juslynas
apskritai neimplikuoja ty specifiniy sen-
soriniy atvejy, kurie ir teikia potencialg
tapti sensoriniais vaizdais. Tai, kg mes jau
jpratome Vakaruose vadinti sinestezija, ir
ka, reik§mingai Ryty-Vakary dichotomijos
nuostabai, adaptuoja vientisg sensoriuma
pripazjstancios Ryty kultaros, kaip tik ir
yra integralus ir dinamiskas sensorinis
vaizdas, kurj deréty aiskiai skirti nuo visy
pojuciy vienoviy, intersensoriality klody,
multisensorialiaty jutiminiy tinkly, polisen-
sorelle bukliy ir kito, natairalaus ir nedalaus
juslinio buvojimo. Transgresyvios i§imtys,
kuriomis minta sensoriniai vaizdai, jy
pirminis substratas — nejmanomos ar bent
retos sensorinés buklés. Galbut pretenzijos
tekty inertiska tapusiai sinestezijos sgvo-
kai, ta¢iau ji, bidama Suolisky sensoriniy
virsmy metafora, gali tapti jrankiu identifi-
kuojant viena i§ universaliausiy sensoriniy
vaizdy. Taciau ji grindzia pati save kaip sen-
sorinj vaizdg. O kitus jmanomus, atrastus
ir neatrastus sensorinius vaizdus paremia
homogenigko sensoriumo transcivilizaciné
paradigma.
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Regis, sensorinio vaizdo sgvoka anaip-
tol néra nominalistiné. Jos instrumentinis
potencialas tampa akivaizdus konceptua-
liai atskiriant ir apginant sinestezijos kaip
transgresinés juslyno buklés autonomijg ir
nesuplakant j labai miglota ir neprodukty-
vig nediferencijuoto sensoriumo sampratg.
Sensoriniai vaizdai yra kultari$kai jtvirtinti
sensoriniai $uoliai, laZiai, nedermeés, near-
tikuliuojami percepcijos jvykiai, kazkada
prasidéje ir besitesiag nezinion. Sensoriné
kontradikcija apsivijusi sensorinio vaizdo
$erdj. Nattiralus sensorinis buvojimas, nors
ir reikalauja pastangy jj atpazinti ir pripazinti
(pvz., Merleau-Ponty kiino fenomenologija),
taciau jis nekildina sensoriniy vaizdy, nes ie
ji esmiskai apklausia. Sensorinis vaizdas — tai
nenattralumo deklaracija juslyno teritorijoje.

Taigi, nors $iuolaikinis neuromokslas
sinestezinius jusliy jvykius, perzengiancius
jprastumo ribas laiko natiraliais ir netgi
atitinkamu daznumu pasiskirsciusius po-
puliacijoje, vis délto kulttriniu lygmeniu
$ie jvykiai sudaro nenatiiralumo klasterj,
galiausiai virstantj sensoriniu vaizdu. Nors
nesvarumo patirtis tapo technologiskai jgy-
vendinama (erdvélaiviai ar simuliatoriai)
arba pragmatiskai nepastebima (stipuoklés,
povandeninis kiino patyrimas etc.), i$ tiesy
$is patyrimas ir jo (at)vaizdas yra nenatara-
lus ir savo ankstyviausiais ikonografiniais
pavyzdziais Sliejasi prie vir§natiralios ti-
krovés, kurig atstovauja religiné vaizduoté.
Nenataralumo salos, iSkylancios i$ visa
Zmogaus patyrimg semiancios sensorinés
apstybés tampa sensoriniais vaizdais, kurie
kaip tik ir pabrézia juslés kaip tokios esatj,
suskliaudzia jos grynuma ir atskiruma, kad
dialektiskai vél patvirtinty jos panirima
homogeniskajame sensoriume.

Taigi sensoriniai vaizdai visy pirma yra
sensoriniy paradigmy konflikty, virsmy, jus-
linio-kulttirinio nestabilumo liudininkai. Ir
veikiausiai sensorinés neapibrézties amorti-
zavimo budai. Kadangi sensorinés sarangos
itin varijuoja kultarose ir civilizacijose, dél
ko jokia juslé negali buti suprantama besaly-
giskai tapaciai ir nekintamai, ima formuotis
sensoriniy vaizdy posluoksnis, paslaptingos
paskirties tvermé, kuri gali atsilaikyti prie$
begalines sensorines variacijas. Kadangi
sensoriniai vaizdai néra nuosekliai tyrinéti,
netgi neméginama jy kaip tokiy suponuoti,
visi$kai neaisku, i$ kokios biologinés butiny-
bés ir kultirinio veikimo bado jie kyla. Net
atsainus Zzvilgsnis j sensorinius vaizdus gali
lengvai atmesti jy simbolizacijos funkcija,
socialinio instituto rudimentine prielaida,
vaizdo kaip jvykio ar kano dublikato mo-
delj, gestaltines iliuzijas ir kt. Sensoriniai
vaizdai yra gyvi ir intensyviai dalyvauja,
jie atsparts fundamentalioms kultarinéms
transformacijoms, nors vienalaikiskai seka
paskui fizine jusle ir kultiirinj artefakts. Tad
sukurti sensoriniy vaizdy teorijg yra isties
keblu, nes jie rymo neapibréztoje terpéje
tarp jvykio ir prigimties.

Sensoriniy vaizdy prielaidos veikiausiai
gladi imanentiskoje sensoriumui jtampoje,
tarsi siekiancioje jtvirtinti ir i$laikyti tam
tikras juslines struktaras, nelyginant senso-
rinius rezervatus, kuriuose jusliniai démenys
bus i$saugomi atsparts. Galétume laikyti
sensorinius vaizdus sensoriniu-kultariniu
archyvavimu, kuriuose uzsilieka, uzstringa
ir tampa nezinomam tikslui i$saugomos
kai kurios jusliy dermés ir struktiros (verta
buty atkreipti démesj i jy selektyvumg ir
pastarojo pobudj). Kol kas neai$ku, kokia
galéty bati tokio archyvavimo, konserva-
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vimo paskirtis kultariniu ar civilizaciniu
lygmeniu, bet esama estetinio malonumo
ir net (drjs¢iau pateikti sgvoka) ,.estetinio
saugumo® sensoriniy vaizdy atvejuose,
kuomet jie nepasiduoda nusveriami ar i$-
trinami naujy socialinio Zinojimo ir jprociy
budy. Dar daugiau, sensorinis vaizdas netgi
nepadvelkia anachronizmu, nepaisant jei ir
rymo ant pasenusiy sensoriniy paradigmy,
nuneigty, pamirsty ar angazuotai nebevar-
tojamy sensorinio tarpsmo pasaulyje budy.
Sensoriniuose vaizduose gliidi kai kas asinio,
lemiancio, i$siverzusio i§ pacios jutimisku-
mo gelmés, pazymint, jog bet kokie atsirade
ir gyvave jutimi$kumo budai yra ypatingi
dariniai, kuriy nenori prarasti nei organinis
impulsas, nei artefaktiné atliktis. Sensoriniai
vaizdai yra paslaptingas civilizacinis kaupi-
mas, jgudus juos pastebéti atsiverty sensori-
niy nuoguly sluoksniai, veikiausiai atrastu-
me i$tisy sensoriniy eony kaitg. Sensoriniai
vaizdai steigiasi, viena vertus, priartédami
prie Zmogaus juslinés prigimties riby ir net
jas perzengdami, kita vertus, palaikydami
kultarine-sensorine sedimentacija, atsitik-
tinémis intencijomis segmentuodami lakia
jutimiS$kumo istorijg. Antikinis ir modernus
sensoriumas labai skiriasi savo veikimo
budais, taciau sensoriniai vaizdai yra tarsi
nejtikétinai tvirti Gardo tiltai, liudijantys
nejveikiamg Zmogaus sensorine savikiirg.
Atpazinti ir lyginti sensorinius vaizdus
gerokai lengviau vien Vakary civilizacijoje
arba Ryty - Vakary civilizacijy santykyje.
Sensoriniy vaizdy atpazjstamumas Ryty ir
Vakary civilizacijose ir abiejy $iy perspek-
tyvy pusiy byloja daug reik§mingy dalyky.
Nepaisant savity pamatiniy sensoriniy
paradigmuy, jas jmanoma sieti ir lyginti,
nes tarp jy esama universalaus sensorinio
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klodo, kuris susisiekia ir veikiausiai gali buti
grindZiamas giliais ikiistoriniais ir istoriniais
civilizaciniais mainais. Kitaip yra su unika-
liomis sensorinémis paradigmomis, badin-
gomis kitoms po planetg i$sibars¢iusioms
kulttiroms ir civilizacijoms, kurios rymo ant
esmingai kitokiy sensoriniy struktiry, ku-
rios pradétos aptikti ir tirti XX a. besivystant
etnologijai ir antropologijai. Siy savity, bet
itin izoliuoty sensoriniy visaty egzistavimo
faktas ir medziaga parodo visigkai naujas
perspektyvas ne tik Zzmogaus sensorikos
tyrimuose, bet ir atskleidZia, kokia i$ tiesy
natarali ir jsigyventa yra Ryty — Vakary kon-
ceptuali dinamika, kokia §i dvinareé struktara
yra mums sava ir jauki, lyginant su baugi-
nanciai kitokiais sensoriniais buvimo bi-
dais, aptinkamais anapus $ios Ryty - Vakary
koegzistencijos. Kitaip tariant, bandymai
suprasti sensorinj - civilizacinj plastiskuma
itin priartina tas civilizacijas, kurias laikéme
tolimomis ir parodo, jog sensorinis sveti-
mumas yra lyg dar vieno pamatinio, naujai
aptikto sensorinio vaizdo architektonika.
Ryty - Vakary civilizaciné dinamika i tiesy
nesuteikia mums sensorinio svetimumo
kaip dar vieno transgresinio sensorinio
vaizdo patirties veikiausiai dél ilgus amzius
trukusiy civilizaciniy mainy, migracijy ir
difuzijy. Taciau labiau izoliuotos geografinés
vietos islaiké ypatingus sensorinius locus,
kuriy esminis miisy patiriamas aspektas yra
sunkiai artikuliuojamas sensorinis Kitas.
Pvz., Constance Classen apraso, kaip
Amazonés Desana gentis suvokia smegenis
lyg avilj, pripildyta skirtingy spalvy, skoniy,
tekstary ir moraliniy pasekmiy medaus.*®

13 David Howes. “Introduction. Empires of the Senses”,
in Empire of the Senses, The Sensual Culture Reader,

(ed. David Howes), New York: Routledge, 2005, p. 12.
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Arba Peru gyvenancios Cashinahua gen-
ties sensoriné epistemologija yra pagrista
sudétinga kiino moduliSkumo teorija. Jie
neskiria proto ir kiino dichotomijos, nes
esancios tik autonominés ir savitai koordi-
nuojamos odos, ausy, akiy Zinios ir pan.**
Tuo tarpu Vakaruose esame taip priprate
prie mokslinio vizualizmo, kad beveik
nenujauciame kitokiy pasaulio juslinio
suvokimo paradigmy galimybés nei jy po-
reikio. Vakarietiskos sensorinés paradigmos
ilga laika buvo neapklausiamas pasaulio
pazinimo pagrindas, tuo tarpu sensorinis
Kitas (geriausiu atveju) siejosi su egzotika,
keistumu, buvimo zmogumi marginalijo-
mis, o ne su paradigmine alternatyva. Beje,
kitokiy sensoriniy pasauliy egzistavimas
kelia i$$ukj sensoriniam vaizdui kaip juti-
minei transgresijai. T. y. galime pakankamai
ai$kiai numanyti, kas yra sensorinis uzribis
ir jutiminio patyrimo nejmanomybé Vaka-
rams badingoje sensorinéje paradigmoje,
taciau susidurdami su kitais jy variantais,
sensorinés transgresijos pamatuoti negali-
me niekaip kitaip, tik kiek ji gali bati apri-
bota universalios Zmogaus fiziologijos (bet
ir ¢ia néra konstanty, turint omenyje, jog
Zmonés gyvena jvairius fiziologinius-senso-
rinius i$$ukius kelianc¢iose aplinkose, pvz.,
aukstikalnése, itin uzter$tose teritorijose
arba praktikuoja tam tikras fiziologines ir
jutimines ribas prapleciantj gyvenima (pvz.,
tam tikry kultiry jtvirtintas povandeninis
maisto ir kity gérybiy rinkimas).

Tad kol kas tokj sensorinj Kita galime
aprépti ir sumuoti kaip musy jprasting
percepcine patirtj perzengiantj sensorinj
14 David Howes. “Introduction. Empires of the Senses”,

in Empire of the Senses, The Sensual Culture Reader,

(ed. David Howes), New York: Routledge, 2005, p. 11.

vaizda. Beje, Vakary estetika i$ siurrealizmo
(kurj jzvalgiai tyrinéjo ir antropologas Geer-
tzas Cliffordas'®) atsinesa keistumo, sukeisti-
nimo (uncany) savoka ir pastaroji gali pasi-
tarnauti kaip kult@riné uzuomina j sensorinj
keistuma kaip patj sensorinj vaizdg. Siame
straipsnyje aptakiai kalbame apie tarpcivi-
lizacinj ir tarpkultarinj sensorinj keistumag,
taciau sensorinio keistumo saly esama bet
kurios civilizacijos, kultaros, etninés gru-
pés, bendruomenés viduje ir net pavieniy
individy atvejuose, kuomet iskirtines ar
ekstremalias sensorines patirtis tampa keblu
klasifikuoti. Kadangi sensorinis keistumas,
daznai pasireiskia kaip fundamentaliai kita,
neordinari, svetima percepcinio gyvenamo
pasaulio suvokimo struktira, radikaliai
kitokia jusliy hierarchija ir jy semantika, jis
gali buti identifikuojamas kaip autonominis
ir homogenigkas sensorinis vaizdas.

Taigi sensorinius vaizdus gali sudaryti
ne tik pavieniy jusliy ir kultaros artefakty
autonominés salajos, bet taip pat iStisy
sensoriniy paradigmy sukuriamos padeétys
civilizacijy ar atskiry jos kultary dariniuose.
Sensoriniai vaizdai yra jutimi$kumo dermés,
kuriose gludi pirmapradziai jutimi$kumo
iStekliai — paklastantys civilizaciniy ir kulta-
riniy cikly désniams, ta¢iau savitai uzrakinti
ir juose iStveriantys, iSliekantys. Sensorinis
vaizdas yra universali Zmogaus jutimiskumo
»civilizacija®, persmelkianti jo buvojimg ir
raiSka pasaulyje. Daugelj neperprantamy
ar net neaptinkamy Zmogaus kultariniy
reigkiniy galima apciuopti ir tirti juos Zymint
ir ,,matuojant® sensoriniais vaizdais. Ne vien
pastaryjy faktinis akivaizdumas ar estetinis

15 Geertz Clifford, Kultury interpretavimas. Vilnius:

Baltos lankos, 2005.
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unikalumas yra vertingi — kur kas pravar¢iau
juos traktuoti kaip savaiminius gyvus zmo-
gaus jutimiSkumo modelius, ribozenklius,
vektorius, nurodancius j sensorinj Zmogaus
pervirsj, apstybe, pertekliy, ,,sensorinj Zzmo-
gaus slégj, kuris lemia zmogaus buvimo ir
veikimo pasaulyje budus.

Vietoje i$vady
Galbat jmanoma prieiti i$vados ir metodo,

kuriame pakakty identifikuoti sensorinj
vaizdg ir i$ jo, lyg i$ Silkverpio kokono
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ESTETIKA, MENO FILOSOFIJA, MENOTYRA

i$vynioti dar neartikuliuotus jusliy ir ar-
tefakty dinamikos posluoksnius, per sen-
soriniy vaizdy atvejus arba jy stoka atrasti
civilizacijy giminyste, o gal svetimumg,
naujus jusliy pavidalus ir jy klasterius,
istorines kano ir artefakto inversijas ir
t. t. Nes sensorinis vaizdas néra kultarinés
gamybos pramoga ar istoriskai supan-
gioty tradicijy implikacijos. Zmogaus
sensoriumas yra gyvas civilizacijy pulsas.
I§ pastarojo kyla sensoriniai vaizdai yra
iskalbingesni, nei esamos mokslo paradig-
mos geba klausytis.
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