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Senoji priisy Sventvieté pagal Luco
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Kryziaus riteriai, atklyde
Nuo pakranciy tolimy,
Siautéjo pulkais pasklide
Tarp liepsnojanciy namy,
O pamaldzios taikios tautos
Degino $ventas aukas,

Ir jokie klyksmai nei raudos
Jy nemoké neapkest'.

Prasai - Vakary baltai, gyvene teritori-
joje tarp Vyslos ir Nemuno, kaip etninis
vienetas i$naikinti XIII a. atsikrausc¢iusio
Vokieciy ordino. Véliau apie juos ra$é jvai-
riis autoriai. Cia pateikiame kelias vertimy
itraukas i§ XVI a. vokieciy kalba parasyto
Luco Davido (Luko Davido) istorinio
veikalo Preussische Chronik (liet. ,,Prusijos
kronika“) apie sengjj prusy religinj centra —
Rikojota / Romove ir priisy kovy su mazo-
vais fragments, rodantj, kad dél karo zygio
sékmés budavo atsiklausiama Romovés
dievy ir tikéjima, jog pergale kovoje duo-
da tik dievai, kuriuos priisy nugalétiems
kaimynams taip pat privalu buvo garbinti.

Misy gilinimasi j $ig kronika nulémé
tai, kad Lucas Davidas joje daug démésio
skyré senovés priissams — visag minimos
kronikos pirmajj toma, kurio apimtis -

1 Reéza, L. Prutena. Sud. Liucija Citavic¢iate, verté
Antanas A. Jonynas. Vilnius: Lietuviy literataros ir

tautosakos institutas, 2023, p. 55.
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178 puslapiy®. Be to, mums svarbu buvo
ir tai, kad istoriografijoje Lucas Davidas
yra laikomas rimtu autoriumi - mokslinio
istorijos rasymo atstovu Prisijoje XVI a.,
kadangi kriti$kai pradéjo vertinti istorinius
radytinius Saltinius. Jo ragytos kronikos
leidéjas Ernstas Abrahamas Hennigas
(1771-1815) Lucg Davidg vadina prisy isto-
rijos patriarchu, pateikia jvade jo gyvenimo
apraSyma.

Lucas Davidas gimé 1503 m. Alenstaine
(vok. Allenstein, lenk. Olsztyn), Varmes Ze-
méje. Leipcigo universitete studijavo teise.
Po universiteto baigimo, kiek pagyvenes
Leipcige, sugrijzo j Prusija ir 1541-1549 m.
dirbo Kulmo vyskupo Tiedemanno Gize’s
kancleriu. Kaip pats raso, besidarbuoda-
mas pas vyskupa, jis daug suzinojo apie
tévynés praeitj, kadangi skaité vyskupijos
kanceliarijoje buvusius senus lai$kus ir

2 Preussische Chronik von M. Lucas David, Bd. 1, hrsg.
von D. Ernst Hennig. Konigsberg, bei Georg Karl
Haberland, 1812.
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kitus dokumentus, taip pat klausési bei
uzsira$é jvairius vyskupo pasakojimus,
kuriy $is daug zinojo. Vyskupas juo pa-
sitikéjo, siysdavo tvarkyti reikaly i Salies
ir kaimyninius miestus. Badamas Tiede-
manno Gize’s pasiuntiniu Lucas Davidas
vykdavo j Konigsberga (liet. Karaliaucius)
pas kunigaikstj Albrechta Brandenburgietj.
Gerai su juo susipazino. Tad T. Gizei per-
sikélus kitur (j Varmés zeme, priklausiusig
Lenkijai), Lucas Davidas nuo 1550 m. jsi-
darbino Prisijos kunigaiks¢io Albrechto
dvaro teismo taryboje. Stropiai vykdé savo
pareigas, kg rodo islike jo ranka rasyti
teisiniai tarybos posédziy protokolai ir
nutarimai, kuriuos mini Kronikos leidéjas.
Greta $io darbo L. Davidas tesé doméjimasi
Prasijos istorija, turédamas tikslg parasyti
kronikg. Uzimama tarnyba jam leido laisvai
naudotis kunigaiks§¢io Albrechto asmeni-
niu archyvu. I jo ir i§ krasto archyvo su
menty. Be to, kunigaikstis, o véliau jo stinus
Albrechtas Friedrichas rasé rekomendacijas
Torunés, Gdansko, Elbingo magistratams ir
privatiems asmenims, kad Lucas Davidas
galéty patekti j tenykscius rankrastynus.
Medziagos rinkimas uztruko ilgai - drauge
su kronikos raSymu uzémé daugiau kaip 40
mety. Prie Prusijos istorijos darbavosi iki
pat mirties — 1583 m. Taciau Kronika liko
nebaigta. Jvykiy déstymas siekia 1410 m.
Zalgirio mii$io aprasyma. Nespéta jtraukti
daug surinktos medziagos is vélesniy laiky
ir i§ jo gyvenamojo meto.

Jau i$ medziagos rinkimo matyti, kad
Luco Davido Kronikos réméjas ir uzsaky-
tojas buvo Prusijos valdzia (kunigaikstis
Albrechtas), Hennigas nurodo - ir krasto
luomus, kurie ragine greic¢iau paradyti
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kronika, galin¢ig nusviesti Prisijos istorija
teisingiau - apie jos valdovus ir Zemiy pri-
klausomybe, — negu tai padaryta Lenkijos
kronikose. Turéjo sukritikuoti tuo metu
populiarig 1529 m. parasyta dominikono
Simono Grunau (XV a. II pusé- apie
1530-1531) kronika®. Nors Grunau buvo
Prasijos istorikas, jo kronika visgi laikyta
prolenkiska, kadangi dél skirtingos auto-
riaus konfesinés priklausomybés kritikavo
véliau liuteronisku tapusj ording, taip pat
nepritaré jo ¢ionyksciy gyventojy engimui,
kaltino Vokieciy ording sunaikinusj senas
vertingas knygas apie prisus. Tuo tarpu
Lucas Davidas gyné Vokieciy ordina, net
jrodinéjo, kad uzimti Zemaitija ordinas
siekes teisétai®.

Vis délto pirmajame Kronikos tome
atsispindi vienintelis Vokiediy ordino
politikos tikslas — tai priisy naikinimas ir
jy teritorijos uzémimas. Juolab kad Lucas
Davidas pateisina Kryziuociy ordino prasy
zemiy nukariavima, kai kuriy i$ jy paver-
tima dykromis, pazymédamas priezastj:
prisai nebuve istikimi ordinui, kovoje i$-
vien su lietuviais arba juos praleisdave per
savo teritorija, traukiancius i zygj pries
kryziuocius.

Ilga laika Luco Davido kronika liko
nepublikuota, tik praslinkus daugiau nei
dviem $imtams mety, vokieciy istorikas
E. Hennigas ja parengé spaudai, ir émé
skelbti atskirais tomais. 1812 m. pasirodé pir-
masis tomas, kaip minéta, skirtas prasams.

3 Simon Grunau’s Preussische Chronik, Bd. 1, hrsg.
von Max Perlbach. Im Auftrage des Vereins fiir die
Geschichte des Provinz Preussen. Leipzig: Verlag
von Duncker und Humblot. 1876.

4 Jurginis, ]. Legendos apie lietuviy kilme. Vilnius:
Vaga, 1971, p. 80.
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Siekdamas papasakoti apie tai, Lucas
Davidas tekste pazymi, kad ieskojo, ka apie
prasus ra$é pries jj kiti ,,istorijos rasytojai“
(orig. Geschichtschreiber), bet ne visus i§
jy nurodé. Vokieciy istorikai nesunkiai
jzvelgé, kad jis naudojosi: Petro Dusbur-
giecio (1326 m.) ir $io sekéjo Mikalojaus
Jero$iniecio (1335 m.) kronikomis. Taip
pat — vadinama ,,Saduviy knygele® (apie
1520-1530 m.) ir Simono Grunau ,,Prisijos
kronika“ (1529). Galime pridurti, kad pra-
sy rysiams su lenkais aprasyti L. Davidas
zinias émé i§ Martyno Kromerio veikalo
»Apie lenky kilme ir istorija“ (1555 m.) ir
Motiejaus Miechoviecio ,Traktato apie dvi
Sarmatijas: Azijos ir Europos® (1517 m.).
Kad $iuos lenky veikalus skaité, pazymi
tekste pats Lucas Davidas. Ypa¢ pabrézia
dar viena panaudota $altinj, kurj cituoja,
tai — pirmojo prasy vyskupo Kristijono
knyga apie prasus, kuri iki $iol nerasta.

Todél istoriografijoje vyrauja nuomoné,
kad Kristijono kronika esanti dominikono
Simono Grunau fikcija - $is istorinis $alti-
nis neegzistaves, o Simonas Grunau sekes
ankstesniu vokieciy autoriumi Erazmu
Stella (? -1521), kuris, kaip budinga Re-
nesanso epochos istorikams, rasé laisvai,
$altiniy tikslumo nesilaiké. Dar kiti yra tos
nuomonés, kad buata pirminio rasytinio
$altinio i§ Dominikony ordino senos istori-
nés tradicijos, kuria seké Simonas Grunau,
0 ji citavo Lucas Davidas. Tac¢iau Lucas
Davidas savo tekste nurodo tiksliai, kur
jis rémési Simonu Grunau, o kur - Kris-
tijonu. Pastargjj daznai vadina lotyniskai
Dominus Christianus arba tik vienu Zodziu
Dominus. Pavyzdziui, priéjes 573 misy eros
metus, prie§ pradédamas rasyti apie atskiry
prisy Zemiy paskirstymg prisy valdovo
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Videvucio dvylikai siiny, jis pastebi, jog iki
¢ia daugiausiai Zinias émes i§ Kristijono®.
Tai reigkia, kad visas Rikojoto §ventvietés
aprasymas, apie jos jkiirima, rezidavusj ¢ia
vyriausigjj zynj ir Kitus zynius, vykusius
tautos susirinkimus ir jvairiy klausimy
sprendimg, tarp jy - karo veiksmy su
mazovais apradyma, yra paimta i$ Kristijo-
no knygos. Palygine tai su Simono Grunau
kronikos panasiais pasakojimais, pastebime
skirtumus, pasirei$kiancius i§samesniu
Luco Davido pasakojimu su detalémis (jos
nurodytos komentaruose). Pasak Luco Da-
vido, aprasyma apie Brutenio ir Videvucio
susideginima jis irgi perémé i§ Kristijono
veikalo, kaip ir knygos pabaigoje duomenis
apie prisy prietarus®.

Neziarint to, kad istoriografijoje dél
Kristijono kronikos egzistuoja skepticiz-
mas, kai kurie tyrinétojai laikési nuomo-
nés, kad pirmojo prisy vyskupo veikalo
praeityje buta. Tai zymus rasytiniy Saltiniy
zinovai — Luco Davido kronikos rengéjas
spaudai Ernstas Abrahamas Hennigas’,
Johannesas Voigtas, Ignas Danilevi¢ius,
Jonas Y¢as® ir kiti. Pavyzdziui, XIX a. vokie-
¢y istorikas Johannes Voigtas (1786-1863)
nurodo turjs vyskupo Kristijono kronikos
fragmenta, kurj rades archyve tarp Luko

Preussische Chronik von M. Lucas David, s. 53-54.
Ten pat, p. 38-39, 76, 146.

Ten pat, p. 38, iSnasoje.
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Voigt, . Geschichte Preussens von den dltesten Zeiten
bis zum Untergange der Herrschaft des Deutschen
Ordens, Bd. 1. Die Zeit des Heidentums. Konigsberg:
Verlag der Gebriider Borntriger, 1827; Danitowicz,
I. Wiadomos¢ o whasciwych litewskich latopisach.
Maciej Stryjkowski. Kronika Polska, Litewska,
Zmédzka i wszystkiej Rusi, t. 1. Warszawa, 1846,
s. 31-63; Ycas, Jonas. Simono Grunau, XVI amzZiaus

kronisto, reikalu. Kaunas, 1922, p. 54.
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Davido dokumenty ir kurj publikavo savo

parasytoje ,,Prusijos istorijoje”

. Mitologas
Norbertas Vélius, komentuodamas S. Gru-
nau teiginj, kad rémeési Kristijono kronika,
pastebi, jeigu taip buty, tos Zinios apie
prasy religija, turéty didziausig reiksme,
kadangi buvo uzrasytos, kai senoji religija
dar gyvavo ir uzrasytos zmogaus, gyvenu-
sio tarp prusy, pazinojusio jy paprocius.
Norberto Véliaus pastebéjimu, Grunau
apra$o daug mitologiskai prasmingy de-
taliy, kurias vargu, ar galéjes sufantazuoti,
mat tie duomenys sudaro archajing priisy
religijos sistema, artima kity indoeuropie-
¢iy religijos sistemoms'®.

Dar vieng samprotavimg Kristijono
knygos klausimu pateiké Gintaras Beres-
nevicius. Buvodamas Bonos universitete
Vokietijoje, konsultavosi su Prasijos istori-
niy radytiniy Saltiniy specialistu prof. Udo
Arnoldu. Remdamasis juo, G. Beres-
nevicius teigia, kad ir Lucas Davidas, ir
Simonas Grunau apie sengjj prasy kultg
galéjo suzinoti i§ savo meto prisy Zodinés
tradicijos, kurig uzfiksavo. O prie$ juos dar
anksc¢iau apie Zmoniy persakyta religija
galéjes isgirsti ir Kristijonas. Tad $iame
kontekste, turint omenyje prisy is kartos i
kartg perduotas legendas, vyskupo Kristi-
jono veikalas tampa nebe toks aktualus*'.

Tad apragymas - apie Romoveés religinj
centra, jo didziule reik§me, net inspiruoti
prasy kovas su mazovy krastu, yra neabe-

9 Voigt, J. Geschichte Preussens, Bd. 1, s. 621.

10 Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, t. 2: XVI
amzius. Sud. Norbertas Vélius. Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 2001, p. 45-46
(toliau — BRMS).

1 Beresnevicius, G. Balty religinés reformos.Vilnius:
Taura, 1995, p. 79-90.
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jotinai archajiskas, ar jis buty paimtas i§
gyventojy pasakojimuy, ar i§ seno rasytinio
galtinio. Sis senumo faktorius ir lémé misy
pasirinkimg - pirmiausiai versti ir publi-
kuoti batent Siuos epizodus.

I$ tikryjy Lukas Davidas savo gyvena-
muoju metu rinko medziagg apie prusy
paprocius. Anksc¢iau minéjome, kad uz-
siraSydavo Kulmo vyskupo Tiedemanno
Gize’s, pas kurj dirbo, pasakojimus apie
praeitj. Be to, kronikoje pazymi, kad pa-
sidoméjes isgirdo i§ pazjstamy priisy, jau
esanciy kriks¢ioniais, unikaliy duomeny
apie senovés prasy religinius ritualus,
slap¢ia atliekamus dar XVI a. pirmojoje
puséje. Tyrinétojai pazymi, kad Luco Da-
vido ,,Prusijos kronika“ yra reik§mingas
istorinis $altinis prasy senajai religijai ir
paprociams pazinti'®.

Pravartu pastebéti kronikos, kaip ats-
kiro zanro, ypatybe. Butent tai, kad senyjy
kroniky paskirtis buvo ne vien papasakoti
ivykius, bet ir Sviesti skaitytoja, ji mokyti
religiniy tiesy. Todél kronika pasakojima
daznai pradédavo nuo Adomo ir Ievos,
apraSydavo Biblijos tiesas ir tik véliau
prijungdavo $alies istorija. Pvz., Motiejus
Strijkovskis, pirmos publikuotos Lietuvos
istorijos autorius, savo Kronikg (1582 m.)
pradéjo nuo Biblijoje pavaizduoty jvy-
kiy, apie tai parasé didelj skyriy knygos
pradzioje. Mazdaug tuo paciu metu prie

12 Toppen, M. Geschichte der Preussischen Historio-
graphie von P. v. Dusburg bis auf K. Schiitz. Berlin:
Verlag von Wilhelm Hertz, 1855, s. 226-242; Arnold,
Udo. Studien zur preussischen Historiographie des
16. Jahrhunderts. Bonn, 1967, s. 176-178. Lietuviy
kalba Luko Davido biografijos faktai ir kai kurios
jo kronikos iStraukos su komentarais yra paskelbtos
bei isverstos Norberto Véliaus sudarytame rasytiniy

$altiniy savade: BRMS, t. 2, p. 236-302.
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»Prusijos kronikos“ besidarbaves Lucas
Davidas savo veikalo pradzioje kriksc¢io-
nybe aprasé kur kas trumpiau, apsiribojo
tik keturiais puslapiais, kuriuose perspéjo
skaitytoja, kad pasakodamas apie pagonis
prasus nenori nieko suklaidinti, kadangi
Jézus Kristus yra misy I$ganytojas, kurio
prisai nepripazino, nes buvo stabmeldziai.
Taciau ir jie pagaliau tapo krikscioniais per
kriksta. Taciau visame knygos tekste krenta
jakis tai, kad autorius, apraS§ydamas prusy
paprocius, kurie buvo i§ esmés pagoniski,
jaucia pareigg akcentuoti, kad jie neva buve
velnio jtakoje. Siuolaikiniam skaitytojui
$ioji interpretacija atrodo keista, bet XVI a.
supratimu $itaip buvo raSoma edukacijos
sumetimais. Juo labiau kad apie senovés
prasus L. Davidas atsiliepia teigiamai, sako,
kad prasai buvo draugiski, taika mylintys
ir dori Zmonés'?. Jis kontaktavo su savo
gyvenamojo meto priasais, i$ jy suzinojo
apie aukojimus, praktikuotus dar XVT a.
pirmoje puséje. Tai — ozio aukojimas, at-
liktas Seimoje dél asmeniniy reikaly, taip
pat keliy kaimy valstie¢iy vie$ai atnasautas
jautis ir kiaulé visuomeniniais tikslais.
Aukojimams vadovavo ¢ionykstis Zynys,
vadinamas vaidila'*. Nurodo, kad XVI a.
asmeny, laikyty Zyniais bata ir daugiau.
Jie neuzsiémeé Zemdirbyste, kaip kiti prasai,
bet buve laisvi Zmonés — neturtingi elgetos,
gyvuliy piemenys, verpéjos, kuriuos islaiké
prusy bendruomené*.

Eikime prie Luco Davido kronikos
teksto.

13 Preussische Chronik von M. Lucas David, s. 177.

14 Ten pat, p. 108-114, 119-122. Taip pat zr. BRMS, t. 2,
p- 250-252, 256-257, 259; 282-286, 288-289; 291-292.

15 Preussische Chronik von M. Lucas David, S. 37-38.
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Tada, kai krivis kirvaitis (Kriue Kirwaito)
(1) pagal juokinga plana i$rinko grazy, labai
auksta ir drita gzuolg, kuris virsuje $akomis
ir suveséjusia lapija buvo gerai iSsiplétojes
(2), pagal storj atrodé daugiau kaip Sesiy
sieksniy (Klaffter) (3), toje Zemés vietoje,
kuri po neilgo laiko buvo pavadinta Nadru-
va, kaip turi bati pasakyta. Visai tautai jis
su savo broliu karaliumi Videvuciu paskyré
diena atvykti j Rikojota (Rickaiten), kuris
paskui buvo pavadintas ir Romove (Ro-
maue) (4). Nes juy galingi ir malonts dievai
Patrimpas (Potrimpo), Perkunas (Perkuno)
ir Patulas (Patollo) i§ ypatingos malonés $ig
vietg tarp jy sau gyventi buvo pasirinke (jie
taip melavo jiems). Todél davé jsakyma ¢ia
dalyvaujant visai tautai jiems bustg iskil-
mingai pasventinti ir paskirti puosniai bei
pagarbiai, su ypatingomis ceremonijomis.

Kai karalius Videvutis (Widewuto) pa-
maté, kad jo ir krivio reikalavimu paskirta
dieng dievy ir jy buveinés pasventinimui
susirinko didziulé minia Zmoniy, (5) paro-
dé jis visai tautai tris savo dievuky atvaiz-
dus, kuriuos atvykéliai i§ Skandijos salos (6)
buvo atsigabeneg. Juos krivis kirvaitis dailiai
buvo sustates netoli didziojo gzuolo ir pa-
keéles aukstyn, kad visi gerai matyty. Tokiu
budu surikiavo ir idésté vieng priesais kitg.
Tarp jy vienas buvo jauno linksmo vyro be
barzdos pavidalo, kuris kiekvienam atrodé
gana draugiskas, karainuotas rugiy varpy
vainiku. Sis buvo javy dievas ir vadinosi Pa-
trimpas. Kitas atvaizdas buvo vidutinio am-
ziaus vyro. Jo veidas buvo piktas ir ugnies
raudonumo, su juoda garbanota barzda,
liepsnomis vainikuotas. Jie abu pastatyti
taip, kad Zvelgé viens j kitg. Pagal savo buida
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ar i$vaizdg, pirmasis atvaizdas linksmai lyg
juoktysi i§ piktojo, antrasis dél piktumo
[atrodé] beveik pasipites. Sis buvo vadi-
namas Perkiinu. Treciasis atvaizdas buvo
vadinamas Patulu - seno Zmogaus, su ilga
zila barzda, mirtinai blyskios spalvos, galva
kartnuota balta skepeta, panasiai kaip savo
galvas apsiriSa maurai. Sis atvaizdas buvo
taip padarytas arba pastatytas, kad jis j abu
minétus i§ apacios j vir$y Zvelgé.

Liaudis, i$vydusi stovint surikiuotus
savo dievus, dziaugeési. Taciau ypac beveik
didziai stebéjosi senieji ¢ionyksciai gy-
ventojai, neregéje jokio dievuko atvaizdo
anksciau, o garbine kaip dievus tik saule ir
ménulj. Kai tai pamaté jy karalius Videvu-
tis, jis tautg ragino dékoti visagaliams savo
dievams, nes jie jiems davé $ig $alj ir ma-
loningai noréjo, jog ir senieji gyventojai, ir
ateiviai bity draugiski ir broliski, vienybéje
vieni su kitais gyventy. Tai patikty dievams,
o jiems patiems buty garbé ir nauda. Nes
jeigu jie bus vieningi, vienas kitg mylés ir
stipriai vienas kito laikysis, ateityje gyvens
ne kaip dvi tautos, o kaip viena, jy pagausés
ir prieSams, susiruo$usiems juos pulti, bus
pakankamai stipris, kad ne tik nugalés, bet
ir gausy grobj i§ savo priesy paims, taps
labai turtingi ir jgys didelj varda tarp tauty.

Tam padés jy visagaliai dievai dél ypa-
tingos savo malonés, dél kurios jie buvo
tokie malonas, kad net savo buveing tarp
jy pasidaré. Ir visiems kitiems, kurie tarp
jusy bus iSrinkti, parodykit jiems didelj
dratg aukstg gzuola, kuris graziai i$siSako-
jes ir islapojes taip, kad vasarg nepraleidzia
lietaus, o ziema sniego. Be to, kaip pranesa
istorijos rasytojai, gZuolas Ziemgq ir vasarg
zaliavo. Be abejonés, dél velnio veikimo ir
klaidinimo, nes toks antgamtinis efektas
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arba klaidinimas, kaip rodo patirtis, tuose
$altuose krastuose negalimas, kad gzuolas
ar kitas medis, i$skyrus pusis, egles, kukme-
dzius ir panasius, zaliuoty, islaikyty lapija.
Azuole, saké jis, tarp jy visagaliai dievai sau
buveine buvo pasirinke. Todél jie [dievai]
noréjo is jy deramos pagarbos, bitent
auky ir dovany, kurios rodyty deramg ir
reikiama paklusnuma. Nes jie, dievai, la-
biau vertina uoly paklusnumg negu aukas,
kurias jie nenori gauti netinkamai i$ jy, bet
per Brutenj, kurj jie kriviu kirvaiciu (Kriuo
Kirwaito), tai yra vyriausiuoju vie$paciu,
i$sirinko. Kurio jusy karalius kaip ir visi
kiti turi deramai klausyti. Kadangi dievai
visg laika savo valig ir kg tauta turi daryti,
prane$ $iam kriviui kirvaiciui ir kitam,
kurj paskui iSrinks vyresnieji vaidiluéiai
(Waidelotten), o po to [dievy valia] bus at-
skleidziama karaliui ir paskelbiama tautai.

Taip ir panasiai tautai kalbéjo Videvutis,
nes jis ankstesniuose jvykiuose ir véliau
gerai patyré, kad tauta, ypac ¢ionyksciai
arba ulmiganai (7), nors bene vieningai jj
priémeé karaliumi, bet labai menkai jo ir jo
jsakymy paisé, kadangi buvo nesutram-
dyta ir nepazabota tauta, neturéjusi jokio
draudimo, nei jstatymo, tac¢iau tarpusavyje
gyvenusi taikiai, ir kiekvienas daré tai, kas
jam atrodé teisinga ir prie ko nuo jaunumes
priprates. Toliau jis paskelbé tautai, kad
jeigu jie bus pamaldis ir jo jsakymams pa-
klus, dievai karaliui ir tautai bus malonds ir
duos bei suteiks visko, kaip anks¢iau buvo
pranesta. Dar pakartojo: o jeigu jie nebus
paklusnts, neatliks tinkamai aukojimy,
dievai i§ dangaus siys ir nuleis karaliui ir
tautai visas nelaimes, taip pat gasdins bei
kankins piktosiomis dvasiomis, be to, atne$
jiems daug kary i§ aplinkiniy kaimyny ir
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atiduos jy smurtui, ir jie juos ne tik zudys,
bet ir laikys kaip priklausomus ir nelaisvus
zmones, persekios ¢inSo uzdéjimu, badu,
sunkiu darbu ir panasiais skausmingais
sielvartais, kankins bei mus lazdomis. Nuo
to jie turi visais budais uoliai saugotis. Nes
dievai bus geri bei malonds, bet tik tiems,
kurie pagal jy valig gyvens, jiems priderama
klusnuma ir pagarba parodys, nesiduos
greitai supykdomi, daug lé¢iau imsis bausti
ir ker$yti. Bet kuo léciau jie [dievai] imsis
bausmiy, juo smarkiau ir sunkiau jie nu-
baus prasikaltusius.

Po tokio karaliaus perspéjimo tautai,
ir kai tauta suprato savo uoly ir privalomag
paklusnumg, jsaké krivis kirvaitis tiems,
kuriems jis ir anks¢iau tg buvo nurodes,
iSmatuoti | tris lygias dalis didelj ir dratg
azuolg, o kiekvienoje i$matuotoje dalyje
iskirsti nelyg langa didele ir giliag anga.
Kai visa tai tie, kuriems buvo nurodyta,
tinkamai ir klusniai padaré, paémé krivis
kirvaitis visos tautos akivaizdoje viena
paskui kita aukstai stovéjusius dievuky
atvaizdus ir jstaté kiekvienag j jam parengta
anga su didele pagarba, nusizeminimu ir i§-
kilmingumu (nes melai reikalauja daugiau
papuosimy nei tiesa), taip pat padéjo kie-
kvienam dievui savitg zenklg (Kleinot) su
tinkama auka, kurig jiems iskart paaukojo.

Patrimpo zenklas buvo didelé gyvateé,
kuri buvo dideliame puode vaidiluciy
maitinama pienu, ir visados uzdengta javy
pédu. Perkanui taip pat priskirtas zenklas -
nuolat deganti ugnis, kuri be perstojo dieng
ir naktj turéjo bati palaikoma sausomis
gzuolinémis malkomis. O kai vaidilutis
dél neatidumo pakurstyti pavéluodavo,
jis visu rimtumu, be pasigailéjimo buadavo
baudziamas mirtimi. Kadangi savo nea-
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tidumu ir nepaklusnumu dieva sunkiai
jzeidé ir supykdé, dél to jj reikéjo sunaikinti
ir pagalinti.

Trec¢iajam atvaizdui arba dievukui,
buatent Patului, priklausé Zmogaus, arklio
ir karvés kaukuolés. Kai budavo dievy
§ventés, jo garbei puode uzdegdavo ir
sudegindavo lajy. Kadangi tas pasventi-
nimas ir paskyrimas kiekvienam dievukui
jo zenklo su didelémis iSkilmémis, kurias
atliko krivis kirvaitis su savo vaidiluciais,
uztruko taip ilgai, kad beveik atéjo vakaras,
krivis kirvaitis pasaké, kad dél visagaliy
dievy pagerbimo tauta gali bati linksma ir
laukti kitos dienos, nes dievai liepé tautai
pasakyti, kad per krivj kirvaitj pranesia tam
tikrus dalykus.

Ta naktj kilo didziulé labai tamsi au-
dra su baisiais Zaibais ir perkinija. Sunku
pasakyti, ar tokig audrg Dievas leido, arba
taip stojo dél krivio kirvaic¢io stebuklingo
meno, ar velniai patys tai padaré, Dievui
sutikus, tolesniam varg$y apakinty Zmoniy
suvedziojimui. Tac¢iau anksti i$ ryto, dangus
buvo labai giedras ir skaistus (kaip daznai
tuose krastuose atsitinka, kad po didelés
audros pasirodo labai skaisti ir ryski saulés
$viesa). Krivis kirvaitis liepé sukrauti didele
medziy krava, dedant juos vieng ant Kito.
Ant jos uzkélé jj vyriausieji vaidiludiai.
Kai jis ten ant tos medziy kriavos sédéjo,
o jo vaidiluciai aplink ji stovéjo, nurodé
jis vienam vaidiluciui, turéjusiam $viesy
ir stipry balsg, tauta, kuri jau ten stovéjo
ir lauké, susaukti pas jj ir tyloje isklausyti,
ka visagaliai dievai, kurie per Perkiing $ig
naktj su juo kalbéjo, ir pranesé savo malo-
ningg valig ir davé jam Zinoti, ko jie nori i$
tautos, kad paskui tautai pranesty ir jiems
atskleisty bei duoty zinig. Kai Zmonés da-
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bar prisiartino ir nutilo, siekdami klusniai
isklausyti tokiy maloningy dievy valig, ir
tam pasiruosé, krivis kirvaitis émé maz-
daug taip kalbéti: ,Mieli ir istikimi misy
dievy tarnai, jus visi praeita beprotiska
naktj matéte ir girdéjote, kaip misy dievai
per Perkiing, taip pat misy dieva, baisiai su
mumis kalbéjo. Sitaip leido jis man sykiu su
kitais vaidiluciais Zinoti ir jums paskelbti,
taip pat masy visagaliy bei maloninguyjy
dievy vardu, jsakeé reikalauti, gresiant pa-
lankumo ir malonés praradimui, kad jts
jokioje kitoje vietoje jy negarbintuméte
aukomis ir jy jiems neaukotumeéte kaip tik
priesais §j Sventg medj, kurj jie sau amzinu
biistu tarp jisy i$sirinko. Cia nori jie biti
jasy lankomi ir jusy atnaSomis pagerbiami.
Ziarek, miela tauta, kad tu nepamir$tum ir
[tvarkos] nepaZeistum, nes jei taip nutiks,
jie tave labai sunkiai nubaus. Be to, jie nori
pastoviai turéti kirvaitj su daug vaidiludiy,
kurie jiems tavo turtg privalo aukoti ir
jteikti. Kadangi ne tu, bet krivis kirvaitis
su savo vaidiludiais turi priesais dievus
stovéti ir paéme i$ taves atnasas, tavo vardu
jiems paaukoti arba perduoti. Jie taip pat
nori, kad visada jiems degty ugnis, viena
i§ gero vasko, o toje amzinojoje ugnyje
privalo ne kas kita, bet geri smilkalai degti.
Kita [ugnis] turi bati visai sausa mediena
palaikoma. Joje turi buti sudeginta viskas,
ka norima paaukoti ir visi$kai paskirti die-
vams. Be to, dievai taip pat nori, kad $ventas
azuolas, kuriame jie gyvena, baty apsuptas
audeklais, arba brangiomis uzuolaidomis,
trijy gery zingsniy atstu nuo gzuolo. Au-
dekly, arba uzuolaidy, i$oréje aplink turi
gyventi vaidiludiai, ta¢iau tarp uzuolaidy
ir vaidilu¢iy basty turi bati palikta nema-
zai erdvés. Vaidiluciais turi bti gerokai
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sensteléje vyrai, be zmony. O kadangi jisy
vyresnysis turi bati krivis kirvaitis, kuris
turi buti vyresnysis ne tik jums, bet ir jasy
karaliui, visuose dalykuose jis, $alia dievy,
yra visy auks¢iausias vieSpats ir jums, ir
jasy karaliui, dievy valig bei jsakymus turi
skelbti, o taip pat ir jusy skundus bei ra-
pescius dievams pristatyti. Taip pat jie turi
ir privalo visais budais jasy labui prasyti,
visada prie$ jus aukojimais uzsiimti, kad
jie [dievai] jums panoréty biti maloningi.
Be to, jy valia ir jsakymas, kad jis §j kras-
ta, kur] mums visagaliai dievai atidavé ir
dovanojo, Bruteniy krastu (Brudterland)
turétuméte ir panorétuméte pavadinti pagal
savo pirmojo krivio kirvaicio, tai yra pagal
mano, Brutenio (Bruteno), vardg.“ Tai zmo-
nés noriai ir mielai padaré, paskui niekaip
kitaip saves nevadino, kaip bruteniais, o
$alies — Bruteniy $alimi, manydami, kad
tuo dievams malony dalyka daro. Visa tai
pasitarnavo ir taip, kad, ateivius ir senuo-
sius gyventojus lengviau suvienijo ir $iuo
atveju vieni prie$ kitus neturéjo pranasumo,
ypac kad tai dievy tarnybai ir jy malonumui
buvo daroma.

Galiausiai jis kalbéjo ir apie tai, kad ma-
loningiems dievams patikty, jog $ioji vieta,
kurioje stovéjo $ventasis gZuolas su visaga-
liais dievais, kur gyvens krivis kirvaitis ir
vyresnieji vaidiluciai, nuo $iol turéty buti
vadinama Rikojotu arba Romove (Rickaito
oder Romaue), ir ne kitaip, kadangi $ioje
vietoje dievai nenori, kad buty padaryta
kitaip, kaip jiems patinka ir jy garbei bei
tarnavimui reikalinga. Taip pat kriviui
kirvai¢iui kartu su visais jo vaidiludiais,
kaip pasvestiems dievams Zmonéms, pri-
tinka i$laikyti skaistybe nuo motery. Po to
krivis kirvaitis grieztai jspéjo tauta stropiai
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tarnauti savo maloningiems dievams, jiems
aukoti ir juos garbinti, pamokslavo bei juos
moké, kokio pamaldumo ir auky i$ jy die-
vai reikalauja. Be to, dievy ypatinga valia,
jsakymas ir rimtas nusistatymas yra dél to,
kad jie vienas kitg turéty myléti ir bati vie-
ningi. Paskui paaiskino jiems, koks didelis
dziaugsmas ir garbé po $io gyvenimo bus
jiems visiems, kurie pagal jo paliepima ir
reikalavimus gyvens ir dievus aukomis
garbins, taip pat gerbs krivj kirvaitj su vi-
sais jo vaidiluciais, kaip jy tarnus, ir jiems
bus paklusnis, nes jiems dievai savo valig
atskleidzia ir per juos vél duos Zinig.
Aukos, kuriy reikalavo trys dievai, buvo
$ie toliau uzradyti daiktai. Patulas buvo
prasy vyriausiasis dievas, laikytas mirties
dievu ir turéjo galig Zudyti. Jam reikéjo
aukoti brangius daiktus, ta¢iau niekur
neradau, kas per brangiis daiktai arba
prekeés tai turéjo buti. Tai buvo labai baisus
dievukas, kuris Zmoniy namuose, bet ypac
kilmingyjy dvaruose, naktj daug ir dideliy
neramumy keldavo, o tai darydavo piktoji
dvasia, tiems, kas krivio kirvai¢io jsakymy
klusniai nevykdydavo. Todél atsitiko, kad
keletas [Zmoniy] taip naktj buvo smarkiai
iSgasdinti, kad dél to net pasuko i§ gyve-
nimo j mirtj. Jei kas jam ar jo atvaizdui,
stovéjusiam Rikojoto gzuole, garbinimg ar
aukas buvo pazadéjes, bet pazada jvykdyti
uzdelsé, jis savo skolininkui sukeldavo
tiek daug baimés ir $irdgélos, dél to $is dar
gausiau sumokéti turédavo. Taip pat, jei
kam numirus, auky arba atna$y dievams
ar prideramo garbinimo vaidiluciui pa-
$ykstédavo, tuomet jis [dievas] tame dvare
naktj sukeldavo baisy bildesj. O jei tie, kurie
buvo viduje, po to nieko nenorédavo daryti,
jis ateidavo antrg karta daug baisiau negu
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pirmajj. O kai trecig kartg ateidavo, tada
jo nejmanoma budavo kitaip nuraminti,
kaip tik Zmogaus krauju. Prasikaltes turéjo
atvykti j Rikojota ir tenai duoti atnasg vai-
diluciui, o $is jam jkirsdavo rankoje zaizda.
Kai i$ jos kraujas imdavo tekéti, tada gzuole
pasigirsdavo murméjimas. Tai budavo Zen-
Kklas, jog pyktis buvo sukeltas ir nuramintas,
o $mékla tuomet irgi nebebildés.

Patrimpas buvo kitas prusy dievukas,
laikytas dievu, i§ kurio kyla visa laimé gin-
¢ijantis, valdant, tvarkant namy tukj, dirbant
laukuose ir kitur. Kai $itam dievukui turéda-
vo buti atlieckamas garbinimas su aukomis,
vaidilutis turéjo pasiruosti: tris dienas pas-
ninkauti ir, be to, ant plikos zemés miegoti,
ir j vagku palaikoma amzinaja ugnj smilkalus
meétyti, kad jie rakty. Taip pat tas velnias
noréjo, kad jo garbei gyvus vaikus aukoty,
taigi Zudyty. Nes abu tie dievukai, Patulas
ir Patrimpas, turéjo ypatinga malonuma is
zmogaus kraujo. Todél varggai apakinti bei
suklaidinti Zzmogeliai daznai tokig aukg jiems
priesais 3zuolg visai noriai leisdavo atlikti.

Perkiinas buvo trecias dievukas gzuole.
Jo saukdavosi dél gero oro, ir prasydavo,
kad jis reikiamu metu panoréty duoti
liety arba grazy ora, ir kad nei jiems, nei
javams, nei kitiems augalams perkinija,
zaibai, krusa ir kiti audringi véjai su lietumi
nepridaryty nuostoliy. Pakilus vétrai, visi,
kurie tai matydavo, puldavo ant keliy ir
Saukdavo: Deuus Perkuno Absolonus (8).
Nes jie laiké tikru dalyku, kad tokioje au-
droje jy dievai su kriviu kirvaiciu ir kitais
vaidiluciais kalba, o krivis kirvaitis irgi
vargsei liaudzZiai pateikdavo kaip tikra tiesa,
jog dievai su jais kalbéjosi. I$ to seké, kad
krivis kirvaitis ir vaidilu¢iai po audros vis
kazka nauja paskelbdavo.
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Tai, kaip sakyta, buvo trys auksciausieji
dievai, kurie gzuole gyveno, [ju] Zenklai ir
aukojimai.

Taciau tam, kad tauta nelikty be pa-
guodos ir pamokymuy, noréjo dievai taip
pat maloningai kai kuriuos vaidilucius ir
vaidilutes jiems paskirstyti po visg krasta,
mazesniuose reikaluose dievy valiai aiskinti
ir paliepti. Tac¢iau esant dideliam reikalui
patarimo pridera tik pas krivj kirvaitj ie$-
koti ir gauti.

Taciau kai pagaliau krivis kirvaitis
baigé kalbéti, tesé krivio kirvaic¢io brolis,
batent karalius Videvutis. Kriviui kirvai¢iui
jis pareiské savo pareiga ir paklusnuma,
nurodé tautai uoliai bei noriai dievams
ir jy tarnams tinkama pagarba, aukas ir
paklusnuma teikti. Kadangi nuosirdzius
savo tarnus dievai nori apdovanoti $iame ir
kitame gyvenime daugybe gérybiy, dides-
niu dziaugsmu bei palaima, todél patarimo
privaléty dabar ieskoti ir laukti ne pas jj, bet
pas dievus ir jy tarnus, kaip ir jis pats visa-
da norés ir privalés daryti. Dél to ji [krivi
kirvaitj] drauge su jo vaidiluciais dievai
padaré ,savo burna® kad tai, ka jie savo
vietoje paklaus ir koks dievy atsakymas bus
atskleistas, tokj patarimo prasanciajam ar
pagalbos ieskanciajam jie [vaidiludiai] pri-
valés pateikti kaip atsakymg. Kai jie dievus
gerai ir uoliai garbins, jy bijos ir pagal ju
jsakymus gyvens, tada jiems [Zmonéms]
gerai seksis $iame ir kitame gyvenime, turés
grazias zmonas, vaiky, midaus, gérimy ir be
jokiy rapesciy laimingai gyvens.

Visa tai daré ir kalbéjo karalius, ka-
dangi Zinojo, jog senasis piktumas, Kiles
tarp ulmigany (9), arba ankstesniy krasto
gyventojuy, ir naujy atvykéliy i§ Skandijos
(kaip buvo anksciau rasyta), dar galutinai
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nei$nyko, ir kad liaudis i jo jsakymus ar
draudimus nedaug kreipé démesio, bet
noréjo gyventi laisvai, pagal savo valia, kaip
kiekvienam dingojosi. Tad ulmiganai fizis-
kai buvo stipresni, taip pat jy buvo daugiau
uz su Bruteniu ir Videvuéiu atvykusiuosius
i$ Skandijos (10). Taigi tie, kurie nepriver-
¢iami jéga vis délto paklusniais buvo pada-
ryti per gudrybe ir dievy baimés regimybe.
Ypac tai, kad ulmiganai per daugelj pratyby
ir draugyste, kurig jie i§ pradziy buvo uz-
mezge su naujai atvykusiais, jau buvo be-
veik gerai iSmoke pagal jy paprotj jodinéti,
gintis skydais ir fechtuotis, taip pat viso
kito, ko reikia kariauti. Be to, kasdien jie
tapo vis klastingesni, gudresni bei suktesni,
taip kad atvykéliai seniesiems gyventojams
beveik pradéjo nusileisti sugebéjimais,
kaip tai nutinka, kai protas uzkietéja ir yra
nukreipiamas piktam. Dél tos priezasties
krivis kirvaitis Brutenis drauge su savo
broliu karaliumi Videvudiu nusprendé,
jog buty labai gerai ir naudinga, kad kai
kurie vaidilu¢iai ir vaidilutés baty $en bei
ten laikomi visame kraste. Tie vaidiluciai
jprastu laiku surinkdavo netoli gyvenusius
zmones j tam tikrg vieta, pana$iai kaip
kriks¢ioniy kunigai daro, ten mokydavo
juos visagaliy dievy valios, kaip labai ma-
loningi jie buvo tai tautai ir kaip ypac juos
pameégo. Bet koks galéjo buti ju mokymas
ir nurodymai, arba, kaip jie elgdavosi to-
kiuose susirinkimuose, nerandu jokioje
knygoje, kad ir kiek bebuéiau ieskojes ir
skaites. Tokiu budu krivis kirvaitis ir kara-
lius ilgainiui tautg $velniai priverté paklusti.
Tai yra stipru, kai nuomoné ir baimé dievy
valios pavidalu stipriai jspraudziama zmo-
néms, o velnias tada irgi nesnaudzia - jis
panaudoja savo galinga jéga pries saviskius,
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kuriuos, pagaves i savo pinkles, veda prie
visokio blogio. Nors dabar prisai, lové
Vie$paciui, daugiau kaip tris $imtus mety
yra atversti j Kristaus tikéjima, taciau $is
kenksmingas burys iki $iol nei$naikintas,
neziarint to, kad jie yra rimtai baudziami
kaskart, kai apie juos suzinoma. A§ kalbu
ne tik apie burtininkus ir raganas, kuriy,
deja, ir kitose $alyse yra daugybé, o ¢ia dar
daugiau, bet apie vaidilucius ir vaidilutes,
kurie palaiminimais ir atgailomis padeda li-
gotiems zmonéms, gyvuliams, ar dél maisto
trikumo, ar dél kitos nelaimés, arba tam,
kas ne pagal norg einasi. Tada pasitikima
$iais vargingais Zmonémis tarsi jie privaléty
ir jstengty savo palaiminimu ar kitu badu
zmonéms padeéti, ta¢iau sau patiems padéti
negali. Nes tai i$vis yra neturtingi elgetos,
gyvuliy piemenys, verpéjos ir panasus
laisvi asmenys, apie kuriuos daugiau papa-
sakosiu, kai prieisime prie ozio aukojimo
ir kity Dievo jzeidimy, kuriy iSmoke dar
i$ seny vaidiludiy, arba ir i$ velnio, dar ir
daug naujo biina prigalvota. Bet pagoniski
vaidiludiai ir vaidilutés, kurie visada turéjo
visapusi$kg apripinimg i$ bendruomenés,
be to, buvo apriipinti garbingai ir gausiai,
turéjo gyventi atsiskyre ir skaisciai: vaidi-
lutis - be zmonos, vaidiluté - be vyro. O
jeigu kuris nors i$ jy budavo uzklumpamas
ta pazeides, jam arba jai budavo atimama
gyvybé per ugnj, ir sudeginama toli nuo
dievy, kaip minéta anksciau.

Siuokart tiek noréjau parodyti apie tris
minétus dievukus, jy tarnus ir stabmel-
dyste. Kiekvienas te prisimena anksc¢iau
padaryta perspéjima, kad tinkamai apmas-
tyty dékodamas musy istikimam Dievui
i$ Sirdies ir su tikru nuolankumu, kad jis
dél nuosirdaus gailestingumo, didzia ma-
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lone, gausiai islieta savo mylimiausiame
Sanuje Jézuje Kristuje, misy VieSpatyje,
$iais paskutiniais laikais, kai dangus buvo
aptemes dél masy nuodémiy nuo story
dievisko pyk¢io debesy, bet paskui dél pui-
kaus Dievo Zodzio vélei nusvito. Apie kitus
prusy dievukus, kurie buvo netrukus jy
priimti dél Zmogisko pamaldumo, velniui
suvedziojus, o taip pat apie jy tarnus — vai-
dilucius ir stabmeldyste, bus kalbama savo
metu tinkamose vietose.

[...]

Dabar mes norime toliau papasakoti
istorijos jvykius, kurie jvyko apie 550 metus
po Kristaus gimimo (kaip raso Kristijonas,
pirmasis prisy vyskupas). Savo knygoje jis
sako, kad rasé apie Belialo vaikus, tai yra
prasus (9), kad ankséiau minétas Dyvonis
(Diuones) taip pat teigia, jog beveik kasmet
ulmigany aplankyti atvykdavo ponas, vadi-
namas Mazo (Masso) (10). Vargsai ir naivis
zmonés, neturédami nieko kito jam pado-
vanoti, atgabendavo ir perduodavo vos ne
dovanai savo graziausius vaikus pagarbos,
nuolankumo ar draugi$kos kaimynystés
labui. Sakoma, kad $ie geri zmogeliai laiké
didele garbe, kad jis jy vaikus draugiskai
paimdavo ir j savo $alj nusivesdavo. Kuo-
met, kaip anks¢iau minéta, i§ Skandijos
¢ia, pas ulmiganus, atéjo kimbrai (11), jie
ulmiganams pataré Sitokiy dovany dau-
giau nebeduoti, kadangi vaiky atidavimas
i svetimg $alj amzinam tarnavimui yra
pavaldumo ir sunkios vergoveés zenklas.
Jie turéjo geriau paaukoti savo gyvybes ir
garbingai mirti besiprieS§indami priesams,
nei savo kino vaisius atiduoti tokiai sunkiai
vergovei. Siais ir panasiais zodZiais senieji
krasto gyventojai buvo sujaudinti, tad
kartu su naujai atvykusiais vieningu noru
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ir sutarimu nutaré, kaip apie tai auk$c¢iau
buvo parasyta, nepripazinti jokio pono, tik
savo dievus, taip pat niekam neduoti jokiy
dovany, duokliy ar ¢indo. Tad praéjo beveik
40 ar daugiau mety, kai jie nedavé jokiy
dovany mazovy kunigaik$¢iams. Mazovai
taip pat pamaté, kad $i tauta pastebimai
pasitaisé; pastebimai pagauséjo jy gyvuliy,
zmoniy ir maisto, dabar jie turéjo sidabri-
niy ir auksiniy monety, kasdien darési vis
sumanesni ir iSmintingesni, ne tik dél mai-
tinimosi, bet ir dél karo pratyby; taip pat
girdéjo, kad jie i$sirinko ypatinga valdova
krivj kirvaitj ir jo brolj paskyré karaliumi,
kuris turéjo juos ginti. Todél noréjo, kad jy
krastas ne tik baty pavadintas pastoviu var-
du pagal jy vieSpatj Brutenj, bet ir jsteigtas
bei iSaukstintas kaip karalyste.

[...]

Mazovai apsvarsté auksciau i$vardintus
dalykus ir tai juos paskatino per pasiun-
tinius pareikalauti i§ bruteniy sumokéti
visa per daug mety iki $iol nesumokéta
jiems priklausantj ¢in$q. ] tai bruteniai
jiems atsaké, kad nors Mazovijos vie$pa-
¢iui, $iam pas juos atvykus, [prasai] kaip
mielam kaimynui, pagal igales rodydavo
visg garbe ir jteikdavo dovany, bet dél to
jie negali pripazinti esg pavaldiniai, arba
turintys kasmetine pareiga ¢insa mokéti,
kadangi yra laisva tauta, niekam nepavaldi
ir nejsipareigojusi tarnauti arba duokles
nesti, kaip tik saviems visagaliams die-
vams ir jy tarnams - tuos dalykus, kuriuos
mieli dievai per savo patarnautojus yra
atskleide ir paliepe. Dél to mazovai turéjo
savanoriskai jiems suteiktas dovanas laikyti
draugiskumo Zenklu. Taciau jei jie noréty
jas laikyti privalomu ¢indu ir prievole, jie
[prisai] pageidavo, kad mazovai jiems,

BALTY KULTURA

prasams, grazinty jy vaikus. Bet jeigu tai
nejvykty, mazovai, kaip nedékingieji, su-
teikty prasams pagrinda reikalauti sugra-
zinti padovanotus vaikus. Todél jie praso to
i$ mazovy, kaip miely kaimyny, draugisko
atsakymo ir paaiskinimo dél to reikalo.

Taciau mazovy kunigaikstis Antonijus
(Anthonius) pagal iSgales pasiruosé ir gavo
pagalbos i§ Roksalonijos, dabar vadinamos
Rusija. Jis liepé prasams paskelbti, kadangi
jie nenori mokéti prideramo ¢inso, jis at-
vyks su karinémis pajégomis pasiimti jo,
kartu su anks¢iau nesumokeétu. Dél to jie
turj su savo karaliumi apie tai pagalvoti ir
greitai jo sulauksia.

Videvutis su paskubomis sutelktomis
pajégomis, skubédamas kiek galédamas,
iSvyko prie$ mazovus ligi pat sienos, tikéda-
masis, kad jo dievukai suteiks jam daugiau
stiprybés jo [Salies] ribose, nei svetimame
kraste. Jis taip pat nenoréjo sudaryti jspi-
dzio, kad pats pradéjes karg ar dél savo
nory daves tam prieZastj, o veikiau turéjes
su saviskiais i$ bédos priesintis gindamasis
ir gelbédamasis nuo mazovy prievartos.
Tadiau netrukus po to atéjo mazovy
kunigaikstis Antonijus (Anthonius), dar
vadinamas Andislavu (Andislaus), kartu
su Cymbachu (Ctziembach), Roksalonijos
karaliumi, ir labai galinga kariuomene. Jie
susitiko ¢ia misiui, ir masis tesési ilgg lai-
ka, kol viena pusé nesutiko kitai nusileisti.
Taciau galiausiai prisai buvo nugaléti dél
prie$y gausumo ir ginkluotés nelygybés.
Mazovai turéjo daugiausia raitelius. Jie
didele dalimi buvo apsiginklave kardais
(Schebelin), ilgais lankais ir [turéjo] daug
ilgy stréliy dékle, panasiai kaip dabar pas
totorius. Sie Mazovy kunigaikstystés ir
Roksalonijos karaliaus kariuomenése buve
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$auliai daré didziausig zalg prisams, nes
jie nieko kito apsigynimui neturéjo, kaip
ilga kuoka su pirmagaliu, pripildytu $vino,
be to, $esias, astuoniais ar daugiau buoziy
(Knudtel), kuriy pirmagaliai taip pat buvo
pripildyti $vino - jy neSiodavosi tiek, kiek
apie save uz dirzo galédavo uzsikisti. Siomis
buozémis jie naudojosi apsukriai ir gebéjo
labai taikliai svaidyti. Ta¢iau $auliai su ilgais
lankais ir ZaibisSkomis strélémis neprisileido
prusy taip arti, kad $ie j juos galéty svaidyti
[buozes] pries§ jiems pradedant spausti
vienas kitg. Taigi, prusai beveik arti prie
$auliy prieidavo, bet $auliai lengvai savo
paprociu i§sisukdavo sédédami ant Zirgy,
kol jy nepradéjo spausti uzpakalinés eilés
ir [pagrindiné] minia.

Tad prusy karalius Videvutis buvo
priverstas bégti, 0 mazovai kartu su rusais,
placiai iSnaudodami savo laime, jZengé
keleta myliy j Prasija. Ka jie rado i§ Zmo-
niy, ypac jaunuoliy, galvijy ir kito turto bei
gérybiy, pasiémeé kaip grobj ir i§sigabeno su
savimi. Taip mazovy kunigaikstis atsiémé
savo nesumokeétg ¢insg bei su didziuliu
grobiu ir gérybémis grizo i savo krasta.
Tadiau $is pazeminimas ir nuostoliai la-
bai prislégé Videvucio $irdj, jis visg laika
galvojo, kaip atkerSyti mazovams, o dél
patirto pralaiméjimo ir i$ jo kilusios Zalos
jis skundési savo broliui kriviui kirvaic¢iui
Bruteniui. Sis ilgai svarstes, nusprendé (o
gal jo dievukai - velniai taip jkvépé), kad
i Rikojotg (Rickaito) prie didZiojo gZzuolo,
i ju dievy Svente, turinti atvykti visa visos
tautos auks$tuomené, kas ir buvo klusniai
padaryta. Kai Rikojote prie$ais krivj kir-
vaitj ir jo vaidilu¢ius pasirodé tauta kartu
su savo karaliumi, kilo labai baisi audra
su perkiinija ir Zaibais. Varggai apakinti
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zmoneés nieko kito negalvojo — kaip tik, kad
ju visagaliai dievai per Perkang su kriviu
kirvaic¢iu kalbéjo ir jam maloningg savo
valig apreiské. Tada krivis kirvaitis Bru-
tenis pasinaudojo $ia proga, arba, velniai
Vie$paties leidimu jam kazka atskleidé,
krivis kirvaitis dalyvaujan¢iam karaliui ir
auks$tuomenei pareiské, jog dievai jam jsake
¢ia esanc¢iam karaliui ir kilmingiesiems pra-
nesti, jog auka, kurig jie dievams atnasavo,
buvo jiems maloni, bet dar malonesnis jy
vieningas nuolankus paklusnumas, kurj
jie parodé savo kriviui kirvai¢iui jy vardu
nuolankioje tarnystéje. Taip pat dievai
laiko neteisinga didele prievartg ir smurta,
kuriuos mazovai prasams padaré ir jvykdé.
Norédami atsikersyti uz tai mazovams, jie
turéty vieningai pulti Antonijy ir jo tautg -
atker$yti uz pralieta krauja, susigrazinti
patirta nuostolj, kadangi dievai bus su jais
ir suteiks gera sékme, kad jiems visur gerai
sektysi. Po to jiems buvo paduota gerti
daug midaus. Keli vaikinai, kuriuos prie$
kiek laiko mazovy kunigaikstis ir Rusijos
karalius buvo su savimi i$sivede j nelaisve,
pabégo i$ nelaisvés, ir kadangi jie ten buvo
i$mokyti, kaip elgtis karo veiksmuose ir
naudotis savo ginkluote bei ginklais, su-
grize i Prusija, moké to ir parodé visa tai
taip pat ir kitiems. Todél kilmingieji ypa¢
uoliai tuos menus lavino, kad juos gerai
jsisavinty. Ir kadangi malonis dievai buvo
jsake zygiuoti prie§ Mazovija, be to, pazadé-
je pagalbg, laime ir sékme, jie apsiginklavo
geriausiai kaip galéjo. Paskui patrauké su
savo karaliumi Videvuciu { Mazovija. Juos
pasitiko Mazovijos kunigaikstis kartu su
rusy karaliumi Cymbachu ir jy Zmonémis.
Tac¢iau musis $j kartg baigési visai kitaip
negu anksciau. Tad prisai, kurie pries tai
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buvo sumusti ir bégo, dabar ne tik nukové
daug mazovy ir rusy, bet ir abu valdovus,
tai yra rusy karaliy kartu su Mazovijos
kunigaiksciu. Ir ne vien masyje, bet ir dar
daugiau béganciy - ir rusy, ir mazovy daug
takstanc¢iy pasmauge. Po laiméto masio,
kadangi nebuvo jokio pasipries$inimo,
prisai pridaré dideliy nuostoliy, patrauke
skersai i$ilgai, pagrobé, gaudé ir i§sivedé
su savimi daug Zmoniy, gyvuliy, aukso,
sidabro ir kitokio metalo, drabuziy ir kg tik
rado. Taigi atsikers$ijo vargsams mazovams
(kad net gaila) ir sugrjzo vél j $alj linksmi
su gausiu grobiu, dékodami savo dievams,
kurie jiems davé $ig didele ir turtingg per-
gale. Kadangi pergalé buvo pasiekta dél
visagaliy dievy malonés, kuriems jsakius ir
pazadéjus buvo imtasi io zygio j Mazovija
bei jis sékmingai atliktas, kaip jie tikéjosi,
jie nusprendé isreiksti savo dékinguma
dievams. Ar tai jvyko dél dievy ir jy krivio
kirvaic¢io jsakymo bei valios, ar tai i$plauké
i$ ju paciy tikéjimo, negalime Zinoti, bet
nuo to laiko buvo priimta ir liko amzinu
jstatymu bei paprociu tarp jy, kad laiméjus
karg, laimikis, kurj parsine$é j namus, buvo
padalinamas j keturias lygias dalis: pirmoji
dalis badavo paaukojama arba atiduodama
kaip padékos auka dievams, kurie jiems
kare ar Zygio metu suteiké gerg sékme ir
grobiu apdovanojo. Antrasis ketvirtis ba-
davo perduodamas dievy tarnams - kriviui
kirvaic¢iui ir vaidilu¢iams, i$meldusiems i$
dievy $ig pergale, su prasymu, kad ir atei-
tyje jie taip pat nenustoty visados uoliai
melsti jiems dievy, kad jiems visada sektysi.
Trecioji dalis badavo padalinama tarp pa-
¢iy karo arba zygio dalyviy. Ketvirtoji dalis
buadavo padalinama tarp ty, kurie likdavo
namuose ir saugodavo krastg nuo priesy
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uzpuolimo, arba pagaliau tiems, kurie buvo
geri zygio dalyviy draugai.

[...]

Anksciau buvo sakyta, kaip prasy kara-
lius Videvutis su savo kilmingaisiais ir liku-
sia tauta pasieké didele pergale prie§ mazovy
kunigaikstj ir roksolany karaliy, o paskui
peréjo per Mazovija skersai ir iSilgai, ja
plésdamas, zmones, gyvulius ir visus, kas tik
jiems po ranka pasitaike, i$sivarydamas ir is-
sivesdamas, taip viska naikindamas, taip pat
gausy laimikj namo parsinesé ir pasidalino.
Camrigas (Czamrig), jaunas kunigaikstis,
nebezinojo ka daryti, nes roksolany karalius
drauge su jo tévu ir jy galinga tauta nepajégé
atsilaikyti prie§ prisus ir buvo jy sumusti,
$alis visiskai nusiaubta taip, kad jo dideléje
ir placioje Salyje mazai zmoniy beliko. Taip
pat negaléjo tikétis pagalbos i§ kaimyniniy
krasty, kurie galéty juos iSvaduoti. Jis tu-
réjo kiekvieng dieng rapintis, kad prisai
antrg kartg su gausiomis pajégomis krasto
neuzpulty ir kas dar liko arba buvo jy neap-
lankyta, arba iSvengé jy inirsio, nebity visai
sunaikinta, i§varyta, kad jéga neuzimty ir
neuzvaldyty visos jo $alies su pilimis, boks-
tais bei kitais jtvirtinimais (kadangi prasai
turéjo tiek daug zmoniy). Todél, pasitares su
savo likusiais kilmingaisiais, nusprendé, kad
geriausiai bus sudaryti su prasais pastovig
taika. Tada Mazovijos kunigaikstis Camri-
gas, masyje Zuvusio Antonijaus sanus, dél
$io taikos pasitilymo panoro pats atvykti
pas krivj kirvaitj ir karaliy Videvutj, kas
jam buvo patvirtinta ir leista. Kai jie susi-
tiko, tarp jy buvo sudaryta amzina taika,
ir, be to, buvo suteikta didelé maloné, kad
kunigaik$c¢iui Camrigui paprasius leidimo
paaukoti dievams ir kriviui kirvaic¢iui pagal
savo paprocius, tai jam abu, krivis kirvaitis
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ir Videvutis, leido. Tada jis plyname lauke
liepé iki nuovargio nuvaryti baltg zirgg ir po
to ji gyva sudegino. Nuo to kilo [paprotys],
kad niekas Salyje negaléjo joti ant balto Zirgo,
nes jis buvo laikomas aukojimui dievams. O
Camrigas prisieké pripazinti prisy dievus
savo maloningais dievais.

Taip tarp jy buvo sudaryta taika. Taip
pat tarp jy radosi tokia didelé bendrysté,
kad vieni kitiems davé savo dukteris [j
zmonas], laisvai prekiavo ir keliavo tarpu-
savyje. Taip pat prasai iSmoko i§ mazovy
geriau ir taikliau Saudyti i$ lanko, tapo
labiau nei anks¢iau jgude ir miklesni karo
veiksmuose. Sioji taika ir bendrumas tarp
jy tesési daug mety, taciau kiekvieni turéjo
savo kalbg, bendros jiems nebuvo, kiekvie-
na tauta liko prie savo kalbos.

[...]

Kai buvo atliktas Priisijos Zemés pa-
dalijimas, kurio metu kiekvienas i§ daznai
minéty karaliaus sany gavo savo dalj esant
gyvam tévui, nors tévas liko auksciausiuo-
ju vie$paciu ir karaliumi, ir, kaip nurodo
daug karty minétas vyskupas Kristijonas,
600 metais po Kristaus gimimo abu daz-
nai minéti broliai — Brutenis, arba krivis
kirvaitis, ir Videvutis, karalius, — sulauke
gilios senatvés, bet budami tvirti kanu,
nezinia ar nusibodus gyventi, ar, manau,
labiau dél nelemtos velnio apgaulés, ar tam,
kad i$garséty tautoje, pagal jy jstatyma (12),
minétg anksciau, jie vie$ai pasiaukojo -
susidegino savo dievy garbei priesais didjjj
azuola, susirinkus paskirta dieng visiems
prisy krasto kilmingiesiems, Videvucio
stinums, kadangi dar gyvi buvo, ir daugybei
zmoniy, ir kilmingy, ir kity. I§ savo namy
krivis kirvaitis Brutenis i§¢jo su savo gra-
ziausiais drabuziais ir papuosalais, bet ne su
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tais, su kuriais tarnaudavo dievams ir todél
priklausanciais dievy tarnybos pareigoms,
taip pat ir Videvutis — su savo karaliska ap-
ranga. Tada abu senoliai émeé tautai skelbti,
kad jy maloningi dievai juos pasikviete i
savo $vente bei dziaugsma, kad ten aname
gyvenime su jais gerai gyvensig. O ypac
kilmingiesiems nurodé po jy mirties i$ savo
tarpo iSsirinkti kitg karaliy, kuris apginty
juos nuo priesy. Taip pat, kad gyventy tarp
saves geroje tvarkoje ir vienybéje; pastoviai
bei tvirtai laikytysi jstatymy, kurie buvo
jsteigti su iSmanymu ir valia; atsisakyty
savo asmeniniy polinkiy ir tarpusavio
vaidy, nes kai nesilaikoma teisingumo ir
teisés, negali buti jokios vienybés. O kur
néra vienybés, viskas bus prarasta ir su-
naikinta. Dél to jiems naudinga vienbalsiai
i$sirinkti karaliy, kuris buty malonus jy
maloningiems dievams, tai yra dievus tei-
singai garbinty, taip pat jiems aukoty ir su
tinkama pagarba kriviui kirvai¢iui rodyty
derama paklusnuma, laikyty jj ir visus
vaidilucius teisingoje garbéje, juos apri-
pinty, nes tai labai patikty ir bty malonu
dievams. Taip pat jie privalo laikytis jvesty
jstatymuy. Taciau jei jy karalius ir jie patys
dievams pareigy neatlikty - nei rodyty
dievams deramos baimés ir pagarbos, nei
aukoty ar kitokios privalomos tarnystés
nevykdyty, nerodyty pagal rangg kriviui
ir vaidilu¢iams prideramos pagarbos, ne-
paisyty jstatymuy, jy nesilaikyty, bet pagal
savo kvailus jsitikinimus vienas pries kitg
spyriotysi ir elgtysi savavaliskai, laisvai,
bty pasipute, gincytysi, taigi, nebity
vieningi tarpusavyje, — visa tai supykinty
maloningus dievus, i$ to jiems kilty nelai-
meés ir pasidéty visiskas zlugimas.
Panasiai jiems ai$kino ir Brutenis, jy
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krivis kirvaitis: kad jie maloningy dievy
buvo priimti j savo dziaugsma ir $vente, ir
noréjo dabar dél jy, kad pagerbty jy dievus,
pasiaukoti, i§ to jie [dievai] turi palankiai
atpazinti jy [abiejy] atsidavima ir meile,
todél jie [Zmoneés] turi tvirtai viltis, kad
ten, pas dievus jie [Brutenis ir Videvutis]
geriausiai Zinos ir mels didziai nuolankiai
uz juos [zmones], o [$ie] privalo vienas
kita myléti ir draugiskai vienas kitam pa-
deéti, neapleisti vienas kito varge, bet tvirtai
vienas kito laikytis ir bijoti visy dievy, su
pagarba krivj ir jo vaidilucius vertinti - tin-
kamai elgtis, juos gerai aprapinti, tada i§ to
dievai pazinsig jy meile, baime ir pagarba
jiems. Taip pat privalu nustatyty dievy
jstatymy stropiai ir iStikimai laikytis, idant
$ie nesupykty, nes tada $ie juos ir apleisty
bei atsisakyty saugoti nuo nelaimiy. Todél
jie turi tarpusavyje i$ savo giminés i$sirinkti
karaliy, kuris juos galéty iStikimai su die-
vy pagalba nuo priesy saugoti ir apginti,
kaip iki $iol budavo. Panasiai ir vaidiludiai
turéty iSrinkti ir krivj kirvaitj, kuris turés
vykdyti pareigas ir tarnybg maloningiems
dievams, o jam tada ir karalius, kurj jie
iSrinkty, turéty paklusti vietoj dievy, kad
visagaliai dievai jam buty maloningi, jo
valdziai ir veiklai panoréty suteikti laime.
Po tokio jspéjimo abu senoliai palaimino
tauta, draugiskai apsikabino ir pasibuciavo.
Tada susiéme uz ranky, giedodami nuéjo
prie parengtos malky kravos, sukrautos
priesais didjji, arba $ventaji, gZuola i$ tos
pusés, kur stovéjo Perkiino atvaizdas, liepé
uzkurti malkas ir taip ten sudegé. Tauta, tai
matydama, émé i§ pagarbos labai verkti,
kad jy krivis su karaliumi jy akivaizdoje
dievy garbei pasiaukojo ir visi§kai sava-
noriskai gyvi susidegino. Tuo momentu,

BALTY KULTURA

kol dar malkos, kuriose buvo abu broliai,
tebedegé, o dalyvave zmoneés verkeé, pakilo,
Dievui leidus, audra su zaibais ir perkanija
(be abejo, dél velnio apgavystés paruosta),
todél varggai suvedzioti bei apakinti zmo-
nés buvo visiskai apstulbinti ir nieko kito
negalvojo, kaip tik tai, jog visagaliai dievai
per dieva Perkiing kalba ir abu sudegusius
senuosius brolius — Brutenj ir Videvutj —
savo dZziaugsme ir $ventéje sutinka, kaip
varg$ai abu broliai, suvedzZioti per velnio
apgavyste, susirinkusia liaudj buvo i§moke.
Taigi i§ to poelgio matome ir patiriame,
kaip galingai velnias pagal savo isdykuma,
tarsi grandinése savuosius veda i visokias
ydas, kur tik jis nori juos nuvesti.

Po to turéjo kilmingieji balsavimo arba
rinkimy budu vienbalsiai karaliy i$rinkti.
Taciau kuo daugiau jie apie tai kalbéjo, juo
labiau tritko tarp jy vienybés, todél rinki-
mus atidéjo ir daugiau niekada karalius
jy tarpe nebebuvo i$rinktas ir nebevaldé.
Tadiau jie palaiké gerg taika su kaimynais ir
buvo su visais draugiski, ypa¢ su mazovais,
iki to laiko, kol $ie savo netikéjime irgi mel-
dési [jy] dievukams. O kas paskui nutiko,
kad Mazovija nebebuvo atskira $alis, bet
prisijungé prie Lenkijos, bus papasakota
véliau (13).

Vyriausieji vaidiludiai, rinkdami naujajj
krivj kirvaitj, taip pat nebuvo vieningi. Mat
vieni saké, kad visagaliai dievai kriviu kir-
vai¢iu pasauke bati Brutenj, Nadro (Nadro)
zmonos brolj, kurj ir kunigaikstis Nadras
drauge su kitais kriviu kirvai¢iu buvo
priémes. Taciau kai kurie vaidiludiai tai
neigé sakydami, jog $ventieji dievai kriviu
kirvaic¢iu pasauké ne jj, bet Apeles, Litpo
(Litpho) Zmonos brolj. Dél sio vaidiluciy
nesutarimo ir nevieningumo kilo gincas
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ir nesantaika tarp abiejy broliy - Litpo ir
Nadro (14). Nes kiekvienas stojo uz savo
zmonos brolj ir né vienas nenoréjo nusi-
leisti kitam. I$ to atsirado didelis apmaudas,
pavydas ir neapykanta ne tik tarp jy, bet ir
tarp jy zmoniy, todél, tuo metu, kai Litpo
tarnai susidiré su juo [Nadru], smarkiai
puolé jj ir jo zmones, ketindami jj suimti
arba nuzudyti. Kai Nadras suprato, kad
buvo per silpnas savo brolio tarnams, jis
su savo zirgu puolé | Bugo (Buck) upeg,
tikédamasis perplaukti jg ir taip i$vengti
pavojaus, taciau nelaimé lémé taip, kad jis
toje pacioje upéje prazuvo ir nuskendo. To
pasekmeé buvo, kad Litpas per visg savo
gyvenima negaléjo atvykti i Rikojotg prie
$vento didziojo azuolo, kuriame buvo die-
vuky atvaizdai. Ar tai nutiko dievy spren-
dimu ir patvarkymu, ar dél to, kad Nadro
vaikai ir tarnai jo nekenté, néra zZinoma.
Taciau iSsiskyrimas baigési tuo, kad Litpas
savo kraste jrengé ypatingg aukojimo vieta,
taip pat iSrinko atskirg krivj, kuriam ir savo
vaidilucius paskyré, visais atzvilgiais pana-
$iai kaip tai buvo daroma Rikojote. Taciau
kadangi dievuky atvaizdai buvo ne pas juos
ju Zeméje, bet Rikojote, $ventajame gZzuole,
jie visada siysdavo svarbiausias aukas per
savo krivj i§ Mazosios Lietuvos (Klein Lit-
tauen) i Rikojota, kad jos ten buty paauko-
tos dievams. O kad atskirty, lietuviai savo
vyriausiajj dvasininkg vadino kriviu, o ta,
kuris Rikojote, — kriviu kirvaic¢iu. Taigi ty,
kurie buvo Rikojote, valdzia isliko irgi tokia
didelé, kad kai jis viena i$ savo vaidiluciy
tik su savo lazda issiysdavo pas ka nors, di-
delj ar mazg, Lietuvoje, Kurse, Zemaitijoje
ar Livonijoje, tas budavo priimamas kuo
garbingiausiai, i$klausomas ir gerbiamas,
o jo jsakymai vykdomi niekaip kitaip, nei
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pas mus PopieZiaus legato ir jgaliotinio, ir
ka $ie Popieziaus vardu atlikdavo, budavo
priimta ir tvirtai laikomasi (15).

[...]

[Krivio] susideginimo btidas badavo
beveik toks pats, kaip auk$ciau aprasytas
Brutenio ir Videvucio. Tai buvo jo pareiga,
kai jis bidavo senas, silpnas arba sergantis,
ar jis noréjo susideginti, ar ne. Kai dievy
garbei norédavo tai padaryti, liepdavo su-
kviesti tautg, kad ateity j didele $vente arba
ugnj (orig. dass sie zum grossen Fest oder
Feuer kommen wollten). Tada vaidiluciai
sukraudavo didele kravg erskééiy kramy
ir naujy $iaudy. Padedamas vaidiluciy, jis
¢ia uzlipdavo. Nuo $ios kravos sakydavo
tautai ilga pamokslg, mokydavo pamaldaus
dievy garbinimo, jspédavo dél dalyky,
kuriuos jis laiké reikalingais. Pagaliau
klausdavo per vaidilucius, ar jiems gaila,
kad jie nusidéjo prie§ maloningus dievus
ir neparodé jiems tinkamos pagarbos i$
$irdies ir tikro atsidavimo. | tai susirinkusi
tauta atsakydavo skardziu balsu ir §aukdavo
Htaip” Tada krivis kirvaitis tardavo: ,Kad ne
batuméte uz tai nubausti, $iandien uz jus
pasiaukosiu musy dievams ir visada kal-
bésiu uz jus geriausiai® Po to jis paimdavo
liepsnos i$ lauzo, nuolatos degusio priesais
didjji azuola, ja uzdegdavo Siaudus bei
erskécius aplink save ir taip savanoriskai
susidegindavo. Toks buvo nuolatinis kriviy
kirvaiciy paprotys, jie patys noréje Sitaip
susideginti savo dievy garbei prie $ventojo
azuolo (16). AS ¢ia dar kartg aprasiau de-
ginimo buida, nes jis kai kuriais dalykais
skiriasi nuo pirmojo, kur su giesmémis ir
kitomis aplinkybémis jZengiama j ugnj.
Tadiau paprastai po to, kai krivis kirvaitis
pats susidegindavo, apie ji atmintis ilgiau
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islikdavo, negu apie nesusideginusj. Taigi
velnias visada sugalvodavo kg nors naujo
ir nepasitenkindavo pirmuoju veiksmu, bet
vedé ir stimé juos vis giliau ir daugiau, kad
jie nusidéty prie$ Dieva.

Paaiskinimai

(1) Krivis kirvaitis (orig. Kriue Kirwaito) —
pagal radytinius Saltinius tai senovés prisy
religijos terminas, reiSkiantis vyriausiajj
zynj. Bet kalbininko Kazimiero Biigos teigi-
mu, zodis ,,krivis“ (Criwe) vartotas vienoje
Prasijos vietoje — Nadruvoje, todél jj Sitaip
uzra$é savo kronikoje Petras Dusburgietis,
o ,,kirvaitis“ - Tolkiemityje ir jo apylinkése,
kur gyveno, jj uzfiksaves Simonas Grunau.
Remdamasis Petru Dusburgie¢iu Simonas
Grunau prijungeé $io vartotg zodj prie savo
zinotojo t. y. ,krivi“ prie ,kirvaicio®, taip
padarydamas dvigubg terming - ,krivis
kirvaitis“ (crive kirwaito). Nors Kronikos
pradzioje S. Grunau pazymi criwen adir
kyrwaidens (liet. ,,krivio arba kirvai¢io®)
parodydamas, jog tai yra atskiri ZodzZiai
Lkrivis“ ir , kirvaitis®, reiSkiantys tg patj*®.
Véliau tekste visgi jis rao tg dviguba zodziy
junginj arba tik antrajj Zodj - kirvaitis. Tuo
tarpu Lukas Davidas dazniausiai jvardinda-
mas prisy vyriausigjj Zynj vartoja minima
dviguba termina, re¢iau vietoj jo Zodj ,,kir-
vaitis“ arba tik -, krivis“. Gintaras Beresne-
vic¢ius apibtidindamas vyriausig prisy zynj
pagal S. Grunau, jo vartotg zodziy junginj,

16 Buga, K. Rinktiniai rastai, t. 1. Sud. Zigmas Zin-
kevicius. Vilnius: Valstybiné politinés ir grozinés
literataros leidykla, 1958, p. 173, 175; Usaciovaite, E.
Augimo samprata senojoje lietuviy kultiiroje. Vilnius:

Versus aureus, 2005, p. 47.
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lietuvigkai raso ,krivis kirvaitis “*’. Taip
pat ir mes jj jvardiname $ia forma versdami
teksta i§ Luko Davido Kronikos.

Vokieciy kronikose uzrasyta pasakojima
apie senovés prisy lyderius - brolius prasy
valdovg ir karo vadg kronikoje vadinama
karaliumi Videvutj (Widewutte, Widewutto,
Widowuti bei pan.) ir vyriausiajj Zynj Bru-
tenj (Bruteno), — bandé perprasti ne viena
tyréjy karta. Legenda yra aptares Norbertas
Vélius'®. Jo sudarytame balty religijos ir
mitologijos savade pastebéta, kad prisy
karaliaus Videvucio (Vaidevucio, Vydevucio)
vardo etimologija pagal Kazimierg Buga sie-
tina su prasy kalbos zodziu videvis - Zings
prasme. Tai esgs bendrinis, bet ne tikrinis
vardas. Kazimiero Jauniaus pozitriu, jis
reiskia tg patj, kg ir lotyniskai pius — doras,
pamaldus®®. Spéjama, kad Brutenio vardas
galéjes buti isgalvotas vélyvuose metras-
Ciuose®. Vyriausiojo prisy Zynio pareigybé
kronikoje pavadinama keliomis formomis:
Kriue Kirwaito, Kriuo Kriwaito ir pan.

Juozo Jurginio manymu, legendos
pradininkas esgs Erazmas Stella ( ? - 1521),
iSleides keletg darby apie senovés prasus.
Stellos pasakojimu rémési vélesni autoriai
kaip Simonas Grunau ir Lucas Davidas.
Nors pastarieji teigia, jog legenda isskaite
pirmojo prasy vyskupo Kristijono knygoje.
Videvucio ir Brutenio siuzeto religine pras-
me nagrinéjusio Gintaro Beresneviciaus
manymu, $is i§ prasy gyvosios tradicijos
perimtas pasakojimas atspindi archajiniais

17 Beresnevicius, Gintaras. Trumpas lietuviy ir priisy
religijos Zodynas. Vilnius: Aidai, 2001, p. 100.

18 Simonas Grunau XV a. IT pusé-apie 1530-1531,
BRMS t. 2, p. 41.

19 Ten pat, p. 24.

20 Jurginis, J. Legendos apie lietuviy kilme, p. 103.
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laikais jvykusig balty religijy reforma'.
Taip pat, jo poziiriu, legenda rodo, kad
senovéje prusy valdymas buves teokratinis,
kai valdo religinis lyderis, o jam paklista
visi, nei$skiriant $alies valdovo ir karo vado.

(2) Sventojo gzuolo pavaizdavimas yra
reik§mingas simboline prasme. Daug pir-
mykstéje stadijoje gyvenusiy pasaulio tauty
teiké sakralumg atskiriems medzZiams.
Daznoje senojoje religinéje tradicijoje,
ilgaamziame jos pavelde figiiruoja Sventais
laikyti medziai. Tikéta, kad medis bidamas
iskilia gamtos apraiSka jkanija paslaptingas
galias. Kaip reguliariai atgimstantis, au-
gantis jis siejasi su Zeme motina, i§ kurios
iSauga ir su dangumi bei jo $viesuliais, }
kuriuos jo $akos stiebiasi bei remiasi, tad
apjungia skirtingus pasaulio lygmenis, dél
to medis buvo laikomas nuolat atsinau-
jinanciu gyvybés ir kosmoso simboliu; o
dél kamieno vertikalumo jsivaizduotas
pasaulio asimi. Dar Antikos laikais Gajus
Plinijus Secundus, gyvenes 27-79 m. e. m.,
romeény autorius, raSes apie gamta, savo
veikale Naturalis Historia (liet. ,Gamtos
istorija“) pazyméjo, kad medziai buvo
zmogaus pirmosios §ventovés: po medziu
atlikdavo apeigas, aukodavo. [vairiose
religinése tradicijose tai buvo nevienodi
medziai, pavyzdziui, sikomoras Egipte,
persikas Senovés Kinijoje, granatmedis Se-
novés Izraelyje, Sumery pasaulyje gyvybés
medziu laikytas augmenijos dievas Dumuzi
(ar Tumuzas); keltai garbino gzuola, sieda-
mi ji su perkinijos dievu. Taip pat gzuolas
buvo skirtas audros dievui ir kitose tradi-
cijose — senovés graiky, skandinavy, slavy.

21 Beresnevicius, G. Balty religinés reformos, p. 79-90.
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Dél aukscio, kietos medienos ir dél to, kad
atlaiko perkanija, jis jkinijo ypatinga jéga.
Gamtoje buta jvairiy gzuolo rasiy, pavyz-
dziui, Vidurzemio juros pakrantése paplites
taip vadinamas Zaliasis gzuolas (Ilex) — su
visada zaliuojanciais lapais, jo vaisiai ba-
davo valgomi*. Tad $ventvieté po gzuolu
Prasuose senovéje tikétina, kadangi Sitaip
dievus garbinti buvo elementaru, kg rodo
kity senyjy tauty kontekstas.

Istoriniai $altiniai pazymi, kad Prisijoje
ir vélesniais laikais augo iSskirtinio dydzio
azuolai. Pasak Petro Dusburgiecio, kry-
ziuociai 1231 m. pradéje karg pries prasus,
i§ Mazovijos persikéle per Vyslg { Kulmo
zeme, iSvydo milziniska azuola, kuriame
jrengé Torunés pilj**. Dar X VI a. Prisijoje
buvo islikusiy dideliy gzuoly, sakralios
prasmeés jau neturéjusiy. Pvz., prie Véluvos
netoli Priegliaus upés buves tus¢iaviduris
azuolas ir toks erdvus, kad ant Zirgo jjojes
i jo ertme zmogus, galéjo ¢ia pasisukinéti,
pasimankstinti**. Tai leidzia manyti, kad
impozantiskos iSvaizdos azuolas senovéje
prasy religiniame centre augti galéjo.

(3) Der Klaffter, i$vertus j lietuviy kalba
zodis turi dvi reikSmes: 1) sieksnis — maz-
daug 1,90 cm ilgio matas, 2) kubinis sieks-
nis — mazdaug 3 kubiniai metrai. Taigi, 1, 9o
x 6 ( padauginti sieksnj i$ jo tekste nurodyto
skaiciaus ), azuolo plotis gaunamas apie

22 Kopalinski, W. Stownik symboli. Warszawa: Wiedza Po-
wszechna, s. 71-75; Cooper J.C. Lexikon alter Symbole.
Leipzig. VEB E. A. Seemann Verlag, 1986, s. 18-23.

23 Petras Dusburgietis, Priisijos Zemés kronika. Verté
Leonas Valkiinas, parengé ir paaiskinimus parasé
Romas Batiira. Vilnius: Versus aureus, 2005, p. 63.

24 Usaciovaité, E. Kristupas Hartknochas apie prasy re-
ligija, Senovés balty kultiira: Tai, kas islieka. Vilnius:
Versus aureus, 2009, P. 54.
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12 m. Toliau: 3 X 6 m, gzuolo taris - 18 kv.
metry. Simonas Grunau nurodo skirtingg -
6 uolekciy matg.

(4) Rikojotas (Rickaito) arba Romové
(Romaue) - prusy religinis centras. Dviem
skirtingais vardais, pasak Kazimiero Bugos,
nusakoma viena ir ta pati $ventvieté *°, ku-
rios lokalizacijg stengési nustatyti istorikai,
pateikdami argumentus, jog tai bata Varmés,
Notangos arba Sembos Zemése. Nors Petras
Dusburgietis (XIII -XIV a.) savo parasytoje
istorijoje ,,Prusijos Zemés kronika“ nurodé,
jog $ventvieté (Romow) buvo Nadruvoje®.
Geografiniai pavadinimai, pavyzdziui, upelis
Romong¢, vietovardis Romanuppen ir dauge-
lis kity, leidZia manyti ja buvus prie Auksinés
upés piliakalnyje Auktuoly¢iy pilies vietoje,
nes kai kurios balty $ventvietés budavo
jtvirtintos kaip pilys®’.

(5) dievy ir jy buveinés pasventinimui
susirinko didZiulé minia Zmoniy. Pateiktas
aprasymas rodo Romovés religinio centro
jsteigima, jvykusj tautos susirinkimo metu.
Ritualizuotg vyksmg sudaré kelios dalys:
i§statymas prie gzuolo dievy staby (Patrim-
po, Patulo ir Perk@ino), juos isrikiuojant
aukstai, kad gerai matytysi i$ tolo. Bet -
nevienodame aukstyje: Patrimpas ir Per-
kanas stovéjo auksciau, pirmajam Zvelgiant
i antrajj, Patulas Zemiau uz juos. Valdovo
Videvucio kalba, raginanti susirinkusius
buti paklusniais dievams ir jy vyriausia-
jam zyniui - kriviui kirvaiciui, tinkamai
aukoti, nes to nedarant krastg istiksiancios
nelaimés. Paskui vie$ai atliktas Romovés

25 Buga, K. Rinktiniai rastai. T. 1, p. 175.
26 Petras Dusburgietis. Prisijos Zemeés kronika, p. 75.

27 Ten pat, p. 79-81.
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azuolo iSmatavimas paskirstant i tris lygias
dalis ir kiekvienoje dalyje atskiros angos
padarymas, tuo uzsiémé zemesnieji Zyniai
(vaidiluc¢iai). Jtaisius medyje angas tarsi
langus, krivis kirvaitis pagarbiai perkélé
j azuolg dievy staby trejeta, kiekvienam
dievui gzuolo papédéje padéjo po nuolatinj
atributg ir paaukojo auka. Atskiros apeigos
detaliau kronikoje neaprasytos, tik auto-
riaus pazymeéta, jog ilgai uztruko, $vente
nutraukeé atéjes vakaras ir krivio kirvai¢io
prasymas zmoniy likti nak¢iai iki kitos die-
nos ryto, nes per Zynj turésias jiems ateiti
dievy pranesimas. Naktj per audra griau-
dziant ir zaibuojant jvyko tarsi $ventvietés
patvirtinimas i§ dievy pusés. Vyriausiasis
zynys Kkitg ryta visai tautai nuo pakylos
dievy valig paskelbé: apie religinj centrg ir
kultg jame, $ventvietés pavadinimg Riko-
jotu, Salies pavadinimg — Bruténija pagal
vyriausiojo zynio Brutenio varda. Galima
patebéti, kad pirmuosiuose tarptautiniuose
radytiniuose $altiniuose - IX a. etnonimas
prisai yra vadinamas Bruzi, Bruteri®®,
Lyginant Luko Davido ,,Prisijos kro-
nikoje“ Rikojoto / Romovés $ventvietés
jsteigimo aprasyma su Simono Grunau
,Prasijos kronikos“** Ziniomis apie tai,
matyti, kad Grunau veikale tokio istisinio
jsteigimo pasakojimo néra, kai kurie epi-
zodai paminéti trumpai ir i$skaidyti ats-
kiruose S. Grunau knygos skyriuose, kaip,
pvz., 3Zuolo ypatingy savybiy, trijy dievy
i$vaizdos, funkcijy bei atributikos nusaky-
mas, vyriausiojo Zynio su dievais kalbéjimas

28 Mazosios Lietuvos enciklopedinis Zodynas. Vyr.
redaktorius Vaclovas Bagdonavicius ir kiti. Vilnius:
Mazosios Lietuvos fondas (JAV, Kanada), Mokslo ir
enciklopedijy leidybos centras (Lietuva), 2015, p. 37.

29 Simon Grunau's Preussische Chronik, Bd. 1, S. 63-65.
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griaudziant ir zaibuojant, o paskui kreipi-
masis j Zmones skelbiant jiems jsakymus
dievy vardu. Néra pazymeéta, kad tautos
susirinkimas tesési ne tik dieng, bet ir kitg
ryta, neraoma apie dievy staby i$statyma
jvairiame aukstyje prie azuolo, paskui azuo-
lo i$matavimas ir ertmiy padarymas jame,
iskilmingas staby jkélimas j aZuola, atliekant
kiekvienam dievui skirtg aukojima.

(6) i$ Skandijos salos. Turima omenyje
Gotlando salg, kuri dar vadinta Cymbria.
Pagal legenda, i$ jos gotai iSvijo kimbrus,
kurie atsikrausté j prisy Zemes. Kimbrais
atvykéliai bus vadinami L. Davido kronikos
tekste véliau.

(7) ulmiganai. L. Davidas taip vadina
prusy protévius, o juy gyvenama teritorijg —
Ulmiganija. Tac¢iau faktais tai nepagrin-
dziama. Pirmasis Prasjos teritorija Ulme-
rigia jvardijo Aeneas Silvius Piccolomini
(1405-1464), remdamasis VI a. goty kilmés
istoriku Jordanu, rasiusiu apie ulmerugory
(ulmerugorum) gentj, gyvenusia prie van-
denyno. Véliau Erazmas Stella sekdamas
Piccolominiu $alies pavadinimg transfor-
mavo | Hulmigeria, o gyventojus pavadi-
no hulmigerii*®. Tai pakartojo ,,Staduviy
knygelés“autorius. Tuo tarpu Simonas
Grunau Senovés Prusija jvardijo Ulmigania
ir kitomis panasiomis atmainomis. Kalbi-
ninkas Rolandas Kregzdys analizuodamas
germaniska Zodzio sandara, nustaté, kad
Jordanas ragydamas apie ulmerugory gentj
apibuidino Siaurés germany Norvegijos saly
gyventojus riigus. Tad senovés prisy pro-
téviai radytiniuose Saltiniuose be pagrindo

30 Ten pat, p. 58; BRMS, t. 2, p. 13.
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vadinami ulmiganais, o jy teritorija -Ul-
miganija®'.

(8) E. A. Hennigas pastebi, kad sie
zodziai prusy kalba turéty skambeéti taip:
Deews Perkuno abgehle nus ** lietuviskai
reiskia — ,Dieve, Perkune, gelbék mus®

(9) Kristijonas (2 — 1244 ar 1255) pirmasis
prisy vyskupas®®, pasak Simono Grunau ir
Luko Davido, parases jy skaityta veikalg apie
senovés prasus ,,Liber filiorum Belial cum
suis superstitionibus “ (liet. ,,Knyga apie Be-
lialo vaikus ir jy prietarus®). XIX a. Prasijos
istorikas Johannesas Voigtas tvirtina rades
tos knygos fragmentg Luko Davido paliki-
me tarp uzrasy ir jj pateikia savo parasytoje
,»Senosios Prisijos istorijoje**.

Pirmasis priisy vyskupas Kristijonas
savo ruoztu rémési dar ankstesniu Dyvonio
(Diwoynis, Dywonis) kelioniy dienorasciu,
parasytu daugiau nei prie§ takstantj mety -
110 musy eros metais, kurj buvo gaves i$
Mazovijos Plocko klebono Jaroslavo. Dyvo-
nis Romos imperatoriaus Oktaviano laikais
i$ Bitinijos miesto Salura atkeliavo j Siaure
tam, kad iSaigkinty, kaip $alc¢io salygomis
zmonés gyvena Vézio zenklo septintojo
dangaus rato pabaigoje ir adtuntajame
rate. Palydovy lydimas Dyvonis atvyko per
daugelj $aliy ir plaukdamas vandenimis
pasieké prasy krastg, kuris tuomet dar
pastovaus vardo neturéjo. Sios kelionés

31 Kregzdys, R. Balty mitologemy etimologijos Zodynas,
t. 2: Sudiviy knygelé. Vilnius: Lietuvos kulttros
tyrimy institutas, 2020, p. 204 —205.

32 Preussische Chronik von. M. Lucas David, S. 9, 35.
33 Gudavicius, E. KryZiaus karai Pabaltijyje ir Lietuva
XIII amziuje. Vilnius: Mokslas, 1989, p. 48 ir kt.

34 Voigt, J. Geschichte Preussens..., Bd. 1, S. 621.
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jspadzius Dyvonis graikiSkomis raidémis
rusy kalba aprasé knygoje. Joje papasakojo
apie archajinius laikus, priasy gyvenimo
buda priesistorés stadijoje, kai nebuve
namy, kaimy nei miesty, nezinota dievy,
garbinta tik saulé ir ménulis. Raso, kad jo
ekspedicijos dalyviai susirgo ir numiré. Sia
knyga pasinaudojes Kristijonas, pazyméjo,
kad ir pats Dyvonis j Bitinijg nesugrjzo, bet
miré keliaudamas Plocke, todél paliko ¢ia
parasyta savo veikalg — kelionés i Prasus
dienorastj.

Savo veikale Lucas Davidas nurodo ir
vyskupo biografijos duomenis®. Kristijonas
buvo vokieciy kilmés, gimes Freienwalde,
Pomeranijoje, (ankstesnéje Pamedéje, bu-
vusioje Priisy Zeméje) i§ mazumes stropiai
mokési, jaunystéje tapo vienuoliu, jstojo j $v.
Burcharto ording, véliau priklausé Kolwico
vienuolynui Neumarke, Pomeranijoje, ga-
lop - Olivos vienuolynui Dancige. Mokéjo
lotyny, lenky ir prasy kalbas. Popiezius Ino-
centas III paskyré jj vyskupu Prusijos zemiy
evangelizavimui. Ilgg laikg Kristijonas pra-
leido prasy nelaisvéje, dél to, pagal istoriky
prielaida, galéjo turéti autentisky Ziniy apie
prasy religija. Taciau, kaip minéta, dél Kris-
tijono kronikos autentiskumo yra abejoniy.

(10) ponas Mazo. Kaip teigiama tekste,
istorijg apie prusy ginca su kaimynais
mazovais, Kristijonas perémes i§ Dyvonio
kelionés aprasymo, taigi tai siekia prisy
priesistorijg. Luko Davido aprasymas ski-
riasi nuo Simono Grunau kronikos. Pagal
$ig, kimbrai norédami atsispirti prie$ mazo-
vus, kuriy pavaldume buvo ¢ionykséiai
ulmiganai, mokédave mazovams kasmetine

35 Ten pat, p. 9.
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duokle, nusprendé turéti savo valdova,
i$sirinko karaliy Videvutj, o vyriausiuoju
zyniu - Brutenj. Vardas Mazo, pasak isto-
riko Ernsto Abrahamo Hennigo, galbtt yra
metafora senyjy mazovy kunigaiksciy, val-
dziusiy Mazovijos krastg. Pastebétina, kad
vélesniais amziais mazovai i$siplété prisy
ir galindy zemiy saskaita, kai Siuos baltus
XIII a. i$naikino Kryziuo¢iy ordinas. Isto-
rijai bégant, mazovai imti vadinti mozarais.
Siandien Mozurija priklauso Lenkijai.

(11) Kimbrai - $iaurés germany gentys,
II-II a. p. Kr. gyvenusios Jutlandijos pu-
siasalyje. Dalis jy véliau keliavo | pietus,
puolé Romos nukariautas Zemes®. Pagal
legending Prusijos istorijos dalj, kai kurie
kimbrai su savo vadais Bruteniu ir Videvu-
¢iu apsistojo prisy Zemése.

(12) Senovés prasai gyvenimo tvarka
buvo sureguliave jstatymais. Tad pami-
nédamas jstatyma, autorius turi omenyje
prisy teisyno septintaji punkta apie religinj
pasiaukojima susideginant: ,,Jei kas nors,
budamas sveiko kiano ir proto, $venéiau-
siyjy dievy garbei norés paaukoti ir gyva
sudeginti save patj, savo vaika ar samdinius,
tai turi bati jam leidziama, jokiu badu ne-
siprie$inama ir netrukdoma. Kadangi, mes
sakome, kad per ugnj tokie yra pagventinami
tampa palaimintais, per tai vertais su dievais
dZiaugtis ir gerai gyventi“ *’. Prusy jstaty-
mai, kaip pazymima kronikoje, 523 m. buve
ivesti dievy nurodymu. Apie juos raso ne
tik Lukas Davidas, bet ir Simonas Grunau®®.

36 BRMS, t. 2, p. 316.

37 Preussische Chronik von M. Lucas David, S. 22.

38 Simon Grunau's Preussische Chronik. S. 63-65;
BRMS. T. 2, . 54-55; 92-93.
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Abu variantai skiriasi jstatymy skai¢iumi.
Simono Grunau kronikoje yra 13 jstatymy
punkty, Luko Davido kronikoje jy - 17.

(13) Pagal Simong Grunau, Mazovija prie
Lenkijos prisijungeé 1113 m., kai jy kunigaiks-
tis Ziemomislaus émé valdyti Lenkijg™®.

(14) Simonas Grunau skirtingai nuo
Luco Davido nepasakoja apie tai, kad po
broliy Videvucio ir Brutenio pasiaukoji-
mo, atsirado keblumy priasams issirinkti
vyriausiajj zynj. Jis teigia priesingai, pagal
S. Grunau, kai buvo i$rinktas naujas vy-
riausiasis zZynys — Brudonas, kurj palaimino
Videvutis ir Brutenis, tik tada susidegino
senasis, t. y. Brutenis, su savo broliu ka-
raliumi Videvudiu*’. Ir jpédinio vardas
skiriasi - yra nebe Brutenis, bet Brudonas.

(15) Apie prisy Romovés Zynio lygini-
mg su popieziumi, rodomg pagarba jam
ir jo pasiuntiniui rasé Petras Dusburgietis
»Prisijos zemés kronikoje®: ,ten gyveno
zmogus, vadinamas kriviu, kurj gerbé
kaip popieziy, nes kaip valdovas popiezius
valdo visuotine tikinc¢iyjy bazny¢ia, taip ir
jo valiai bei potvarkiui pakluso ne tik miné-
tosios gentys, bet ir lietuviai, ir kitos tautos,
gyvenusios Livonijos zeméje.Toks didelis
buvo jo autoritetas, kad ne tik jis pats, ne
tik jo gentainiai, bet ir jo pasiuntinys su
jo krivule ar kokiu kitu zinomu zenklu
keliaudamas per $iy netikéliy Zemes, susi-
laukdavo didZios pagarbos i§ kunigaiksciy,
kilmingyjy bei prastuomenés“*’. Sia vieta
rémeési Lucas Davidas.

39 Ten pat, p. 8o.
40 Ten pat, p. 79.
41 Petras Dusburgietis, Priisijos Zemés kronika, p. 75-76..
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(16) Garsus angly etnologas DZeimsas
Dzordzas Frazeris, parases daugiatomj vei-
kala The golden Bough, 1923 (liet. Auksiné
Saka) jtrauké Siuos duomenis apie senovés
prisy vyriausiojo Zynio susideginima j savo
teorijg apie jvairiy pasaulio tauty archajine
sampratg, jog nuo genties vado, nuo jo fizinés
buklés, sveikatos priklauso genties gerové.
Siekiant i$laikyti bei uztikrinti tolimesnj
klestéjima, valdovui susirgus ar nusenus, kai
jis nebegaléjo atlikti sakraliyjy funkcijy, tu-
réjo nusizudyti. Pagrisdamas mintj, Frazeris
tarp daugybés surinkty tos rasies paprociy
i§ archajinéje sanklodoje gyvenusiy tauty
jjungia prasy vyriausiojo Zynio susidegini-
ma, raSydamas: ,,Senovés Priisijos gyventojai
savo auksciausiu valdovu laiké Zzmogy, juos
valdziusj dievo vardu ir turéjusj titula ,,dievo
burna® Kai §is valdovas susirgdavo ir nusen-
davo, jam supildavo kalvg i§ krimy Saky ir
$iaudy. Tuomet valdovas, jeigu jis brangino
savo gerg varda, ten uzlipdavo ir pasakydavo
ilga pamoksla, kuriuo ragindavo tautg gerbti
dievus ir pazadédavo uztarti. Tada jis uzdeg-
davo lauza nuodéguliu, paimtu i§ amzinosios
ugnies, besikirenusios priesais Sventajj azuo-
la ir i$nykdavo ugnies liepsnose™*>.

I$traukas Luco Davido kronikos ,,Preussische
Chronik von M. Lucas David“ p. 25-40, 42—
47, 51-53, 76-80, 85-86 j lietuviy i$ vokieciy
kalbos i$verté ELVYRA USACIOVAITE, ji taip
pat parasé jvadg ir paaiskinimus**.

42 Opesep, [1. [1. 3onomas eemev. Mocksa: VizgaTenn-
CTBO INOIUTUYECKON IUTEPATYPBI, 1983, C. 261-262.

43 Dékojame dr. Tomui Baranauskui uz mokslinj
redagavima, spaudai rengiant i$verstas i$traukas
Preussische Chronik von M. Lucas David.
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