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Pastisas yra viena i§ esminiy Friedricho Jamesono postmodernizmo analizés sgvoky,

apibréziama kaip ,,mirusi kalba“ — neutrali uzbaigty istoriniy stiliy rekombinacija,

indiferentiska ir istorinei gelmei, ir individualiai subjektinei patir¢iai. Straipsnyje

teigiama, kad $i pasti$o samprata yra ypa¢ produktyvi analizuojant dirbtinio intelekto

(DI) kultarinj veikimg. Dirbtiniam intelektui yra imanentiska kurti mega-pastisa,

t. y. generuoti begalinius derinius i§ visuminio zmonijos kultarinio paveldo.

DI mega-pastisas teoriskai gali bati nukreiptas vartoti visg Zmonijos kultarine

sedimentacijg, bent jau ta, kuri yra suskaitmeninta — kombinacijy kiekis begalinis.

Pastio mechaniné begalybé ir zmogaus vaizduotés selektyvumas bei DI haliucinacijy

atsitiktinumai, pretenduojantys j autentiSskumg, sukuria precedento istorijoje

neturincig epistemologine ir estetine bukle. Straipsnyje keliama hipotezé, kad tokia

neutrali, neinteresuota kombinatorika gali Zyméti postmodernizmo i$sekimg ir jo

pabaiga kaip nostalgiskos, monotoniskos kultarinés entropijos buklés darinj.

Esminiai ZodZiai: postmodernizmas, dirbtinis intelektas, pastisas,

estetika, hiperhumanizmas.

Pasti§as — esminé ir integrali Friedricho
Jamesono filosofinio palikimo, tarp jo ir
straipsnio ,,Postmodernism, or The Cultural
Logic of Late Capitalism", publikuoto 1984
metais', savoka. Pasti$g filosofas apibréZia
kaip kalbéjimg svetimais balsais, istorijos ir
individo atzvilgiu uzbaigty stiliy rekombina-
cija. Butent toks pastiSo sagvokos potencialas
atrodo esgs tinkamas bandyti aprépti spar¢iai
besiple¢iancia dirbtinio intelekto (DI) visata.

1 Jameson, Friedrich. Postmodernism, or The Cultural
Logic of Late Capitalism. New Left Review, No. 146
(July - August),1984, pp. 53-92. Sis straipsnis tapo
knygos Postmodernism, or The Cultural Logic of Late
Capitalism, publikuotos 1991 metais, pagrindu: Jame-
son, Friedrich, Postmodernism, or, The Cultural Logic
of Late Capitalism, Durham, NC: Duke University
Press, 1991.

Visgi aiskéja, jog pastisas néra eklektis-
ky ir inerti$ky deriniy virtiné, lygiai taip
DI mega-pasti§o potencialas néra vien
mechanigkas ir atsitiktinis. Nors atrodyty,
kad Jamesonas palaiké pastiso ir atsitik-
tinumo lygiavertiskuma, kg lyg ir liudyty
jo frazés ,atsitiktinis visy praeities stiliy
kanibalizavimas*? ir ,,atsitiktiniy stilistiniy
aliuzijy Zaismas*?, taciau daug kur jo vei-
kaluose uzsimenama apie pastio veiksme
gludintj kryptinguma, subordinacija,
situatyvig intencijg, netgi politine valig.
Stai Bradas Warenas straipsnyje ,,Jameson’s

2 Jameson, Friedrich. Postmodernism, or The Cultural
Logic of Late Capitalism. New Left Review, No. 146
(July - August),1984, p. 65.

3 Ten pat, p. 66.
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Non-Random Pastiche**

atskleidzia pasti$o
savokos kloda, kuris neigia atsitiktinuma.
Nors $iame straipsnyje svarstydami DI
kaip mega masteliy pastisa, visy pirma
remiamés Jamesono sgvoka, tadiau §iuo
atvejo milzinigkai i$didintas pasti$as vien
nuo savo apimties gali keisti savybes. Mes
nezinome, kg DI padarys su vienu ar kitu
duomeny aspektu, bet lygiai neZzinome ir
ko laukiame - netikétumo ar tik apgautos
prognozés. Atpazjstamumas, persmelkes
tikstantmeciy kulttrinj archyva kaip
imperatyvas, XXI a. dizta atsitrenkdamas
i akling sferg kitapus Zzmogaus, lyg visa,
kas fundamentaliai neatpazjstama, baty ir
esmiskai nezmogiska. Siuo atveju DI visy
pirma yra nezmogiskumo simuliakras
(lygia greta tokiais simuliakrais paverc¢iant
visy kity gyvy ir negyvy butybiy patiriama
Umwelt®). DI veikimo principuose kol kas
tarpstas pastisas yra paskutiné atpazjsta-
mumo jungtis su Zmogumi, kol ji tesis,
egzistencinis saugumas idliks. Tad $iuo
atveju pasti$as tampa Zmogaus prioriteto ir
valios patvirtinimu, netgi kontrolés sinoni-
mu - vis dar Zmogiskos kontrolés nezmo-
giskam. Kol DI minta mega-sedimentacija,
nusédusia per Zmonijos istorija, jis yra tik
mcluhaniskas ,,kino tesinys® Kai DI pradés
maitintis savimi, savo paties sukurtais dari-
niais, o tai jau vyksta, pateka monotoniskos,
bet kaip visuma identifikuojamos, estetikos
fazé. DI kultariné intervencija parodé,

4 Warren, Brad. ,,Jamenson’s Non-Random Pastiche®,
TASA 2001 Conference, The University of Sydney,
13-15 December, 2001.
https://www.academia.edu/search?q=Jameson%-
E2%80%99s%20Non-Random%z2o0Pastiche [Ziaréta
2026 01 05].

5 Umwelt teorija yra pamatiné posthumanistinés ir

biosemiotinés estetikos prielaida.

jog pastiSas yra paskutiné zmogaus kary-
bingumo riba, bet vis dar labai plati riba,
nusidriekusi i§tisus astronominius vienetus
kaip suskaldytos kultiirinés sedimentacijos
asteroidy ziedas.

Dirbtiniam intelektui yra imanentiska
kurti mega-pastisa, t. y. generuoti derinius
i$ visuminio Zmonijos kultarinio paveldo.
Kombinacijy kiekis teori$kai begalinis.
PastiSo mechaniné begalybé ir Zmogaus
vaizduotés selektyvumas bei DI haliuci-
nacijy atsitiktinumai, pretenduojantys j
autenti$kumg, sukuria precedento istorijoje
neturinéig epistemologine ir estetine bukle.

Regis, dabartinis DI dar nepajégus
aprépti savo gebos pasti$o kombinacijoms.
Kita vertus, Zzmogaus uzduodamos uzduo-
tys DI lemiamos paties Zmogaus ribotomis
kultarinio paveldo ziniomis. I§sprastantys
DI atsitiktinumai, kuomet jis savavaligkai
pasitelkia gilesne medziaga, gali salygoti
keistus rezultatus. Mega-pasti$as i§ esmés
yra tarsi Jorge Luiso Borgeso ,Babelio
biblioteka“®, visos jmanomos kombina-
cijos - stiliy, formy, autentiskais buvusiy
balsy, atradimy, bet kokio kultarinio gesto
jvairoviy — deriniai. Juo ty deriniy logika
ir estetika tols nuo zmogiskosios estetikos,
juo labiau versis nezmogiskas ir daugiau
kaip Zmogiskas estetikos horizontas. Bet
kuris dabartinés zmonijos civilizacijos ka-
réjas disponuoja jo sgmonei ir gebéjimams
prieinama kultarinio paveldo apimtimi,
t. y. daugiau ar maziau uzmaskuota forma
karyba tarpsta kaip skirtingy lygmeny pas-
tisas. Toks kultarinio paveldo kiekis, kokiu
gali ir galés ateityje disponuoti DI, Zzmogui
6 Borges, Jorge. Babelio biblioteka [The Library of

Babel] (V. V. Petrauskas, vert.). Fikcijos, Vilnius:

Rara, 2024.
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néra prieinamas. Tam tikra prasme DI
kuriamos nebezmogiskos dermés gali atai-
deéti kadaise siurrealizmo manifesty skelbtu
automatizmo ar sukeistinimo (uncanny)
ilgesiu. Ta¢iau DI mega-pastisas geba ab-
sorbuoti ir visus jmanomus metalygmenis,
juos padaugindamas i§ kombinacijy kiekio.

Hiperhumanizmo alternatyva’, kaip
savita, nors ir klampiai grindziama, reakcija
j transhumanizmo techné (téxvn), yra erdvi
platforma debatams apie zmogaus ir DI
galimybiy, perspektyvy bei karybingumo
ir estetikos santykj. Hiperhumanizmas
suponuoja dabartine Zzmogaus bukle kaip
iki-zmogiska ir apmeta horizontg tapimui
tikruoju Zmogumi, tuo tarpu DI disponuo-
jama mega-pastiSo kombinatorika kuria
postmodernisti$kai pavir$utine hedonisti-
ne-konsumerine esteze. Vis délto pastisas
néra visos kiirybos sinonimas, vienintelis
viso kultairinio paveldo vartojimo metodas.
Gilusis mokymasis, i§ kurio gelmiy kyla
toji monotoniska kombinatorika (pvz.,
reik§mingas DI ir neZmogiskos estetikos
tyrimy autorius James Bridle® apibadino

7 Hiperhumanizmas vs transhumanizmas: Smi-
th, C. H., & Bigmore, W. L. J. Hyperhumanism
Versus Transhumanism in New Media Art. The
Arts and Computational Culture: Real and Virtual
Worlds, pp. 319-347, Springer, 2024. https://doi.
0rg/10.1007/978-3-031-53865-0_13
Techno-hiperhumanizmas: Smith, C. H., & Castare-
da. E. G., Techno-Hyperhumanism. In Proceedings
of EVA London 2020, 2020. https://doi.org/10.14236/
ewic/EVA2020.70
Hiperhumanizmas DI kontekste: Smith, C. H.,
& Lundstrom, F, Hyperhumanism in the Age of
Generative Al: The impact on human creativity and
identity, EVA London / ScienceOpen, 2024. https://
doi.org/10.14236/ewic/EVA2024.27

8 Bridle, James, New Dark Age: Technology and the End
of the Future, Verso Books, 2018; Bridle, James. Ways
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DI nuobodziu), néra gilioji karyba, kuri
pradinius elementus transformuoja iki
neapibréziamy ir neatsekamy istaky. Regis,
bent kurj laikg DI emanuojama daugiau nei
zmogi$ka estetika tarps kaip DI nuobodu-
lio estetika. Nes kad ir kg sunaudoty kaip
medziagg DI, visos kulttrinés polifonijos ar
unisonai, per DI it per orakulg kalbg vienu
balsu - atpazjstamu kaip vienodos modu-
liacijos, inertiskos morfologijos, monoto-
niski kontekstai, trafaretinés metaforos.
Tad bent kol kas DI sukuriamy kiiriniy
estetika sudaro vieng plastine-lingvisting
paradigma, uz kurios riby pats DI iSeiti
negali. DI sukuriamoje estetikoje bent kol
kas néra paradigminio ltizio - yra malonu-
mo gamybos efektyvumas, veikiantis tarsi
pernelyg deleuziskai dvelkiantis Davido
Pearceb filosofinis ,,Paradise Engineering,
projektas, kylantis i$ jo labiau Zinomo ,,The
Hedonistic Imperative“'®, bet pastisas
galiausiai yra algoritminio archyvo lemtis.
Kai kurie teoretikai suponuoja DI kaip
tam tikrg esinj, pseudo-esinj, proto-esinj,
kuris produkuoja daugiau nei Zzmogiska
estetiky, bet $ioji veikiau pasirodo kaip
propersos klaidose, DI haliucinacijose,
kurios dazniausiai kyla batent i§ duomeny
pertekliaus. Hannah Arendt Zmogaus bii-

of Being: Animals, Plants, Machines: The Search
for a Planetary Intelligence. Farrar, Straus and
Giroux, 2022.

9 Pearce, David.,, (n.d.). Paradise Engineering. Hed-
Web. Retrieved January 5, 2026, from https://www.
hedweb.com/books/paradise-engineering.html
hedweb.com

10 Pearce, David, (1995/2015). The Hedonistic Impe-
rative. Retrieved January s, 2026, from https://
dny9ooo06.ca.archive.org/o/items/the-hedonis-
tic-imperative/the-hedonistic-imperative.pdf

dny90006.ca.archive.org
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kléje apmasto zmogaus vienatveés (solitude)
ir bendrabavio (plurality) jtampa - ta
struktarinj plysj, kuriame ry$io stoka tam-
pa ontologine problema. Tokia ontologiné
vienatvé akina kultirinj DI geisma, kaip
Kito priesstatg, nejucia priskiriant jam tuos
modusus, kuriuos kaip tik akcentuoja gan
redukcionistinis hiperhumanizmas. Kuo-
met démesj nukreipiame j kitas biologines
rasis ir jy menama ne Zmogiska arba dau-
giau nei zmogiska estetika, isties susiduria-
me su estetiniu Kitu, kuris neimituoja mtisy
paciy, kaip dabartinis DI, bet egzistuoja ir
kuria ontologiskai grieztai uz masy riby.
Dabartiné esama Zzmogaus buklés yra limi-
nali, tvirtina hiperhumanizmo postulatai.
Taigi dabartinio zmogaus kuriama estetika
ir yra liminali.

Mes taip ilgimeés nezmogiskos ir dau-
giau negu zmogiskos estetikos, jog tame
ilgesyje apkvaite pamir$tame, kad esame
(bent kol kas) intelektualiai ir sensoriskai
jtarpintos, apribotos ir uzdarytos butybés,
nors tokios transhumanistinés techno-sen-
sorinés manifestacijos kaip dirbtinés, tik
laboratorinémis salygomis stimuliuojant
Zmogaus regos receptorius patiriamos olo*!
spalvos blyksnis palieka slapta pazada nau-
joms karinijoms ir jy sagnasoms. Hiperhu-
manizmas juk irgi turi vil¢iy, zZvelgdamas
kad ir i sinestezijg kaip galbut i tapsmo ti-
kruoju Zzmogumi diapazono tolimajj taska.

1 Fong, James; Doyle, Hannah K.; Wang, Congli;
Boehm, Alexandra E.; Herbeck, Sofie R.; Pandiyan,
Vimal Prabhu; Schmidt, Brian P;; Tiruveedhula,
Pavan; Vanston, John E.; Tuten, William S.; Sabesan,
Ramkumar; Roorda, Austin; Ng, Ren. Novel color
via stimulation of individual photoreceptors at po-
pulation scale. Science Advances 11 (16): eadu1052, 18
April 2025.

DOI: 10.1126/sciadv.aduios2

Jamesonas labai aiSkiai nurodo postmo-
dernizmo kaip pasti$o funkcionavima:
»man atrodo esmiskai svarbu suvokti
»postmodernizmg“ ne kaip stiliy, bet vei-
kiau kaip kultarine dominante — samprats,
leidZiancig egzistuoti ir koegzistuoti istisai
eilei labai skirtingy, taciau jai pavaldziy
bruozy“*?. Pastarasis Jamesono teiginys
rezonuoja su musy refleksija apie DI kaip
pastisa. Taip DI tampa kultarine, dar dau-
giau, socialine-generacine dominante, bet
kol kas jame tarpsta Zmogaus kultdrinio
paveldo archyvas ir pamazu nusistovi jo
naudojimo subordinacijos schemos. I§-
lieka ir tos pacios kultarinés netikétumy
nuorodos - jtrakiai, plysiai, triksteriai,
bifurkacijos ir kt., i$ kuriy pasirodo kazkas
Kita, juolab nezmogiska. PastiSo rezimu kol
kas veikiantis DI neatpazjstamumo lukestj
patenkina ateidamas i$ ty paciy klystkeliy.

Beje, $iame kontekste deréty prisiminti
naratyvus prie$ trisde$imt ar dvide$imt
mety entuziastingai aukstinusius interne-
to'?, niinai tapusio tokiu elementariu pa-

12 Jameson, Friedrich. Postmodernism, or The Cultural
Logic of Late Capitalism. New Left Review, No. 146
(July — August), 1984, p. 55-56.

13 Verta paminéti keletg $io uzmojo knygy: Negroponte,
Nicholas, Being Digital, New York: Alfred A. Knopf,
1995. Tai viena i§ ankstyviausiy techno-optimizmo
knygy, formavusiy interneto kaip dematerializuotos,
demokratizuojancios terpés vizija; Rheingold, Ho-
ward, The Virtual Community: Homesteading on the
Electronic Frontier, Reading, MA: Addison-Wesley,
1993. Knygoje pateikiama ankstyva analizé apie
internetines bendruomenes, kolektyvinj intelektg ir
naujas socialumo formas; Castells, Manuel, The Rise
of the Network Society. Oxford: Blackwell, 1996. Si
knyga yra fundamentali trilogijos The Information
Age dalis. Joje internetas suvokiamas kaip nauja
civilizaciné struktara, kei¢ianti laika, darba, valdzia
ir kultarg; Lévy, Pierre, Cyberculture, Minneapolis:

University of Minnesota Press, 2001 (orig. 1997).
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togumu, kaip elektra, galimybes - teorinis
lakestis, persunktas aistringai interpretuota
prognostika visy pirma skelbé viso Zmo-
nijos kulttirinio paveldo kaip informacijos
begaliniy naujy deriniy horizonts, t. y.
tam tikra lengvos paieskos ir impulsyvios
rekombinacijos valdomg pastis$g. Kita
bisimos interneto galybés verté buvo
nuotoliné sensoriné komunikacija, neva
atsirasiant salygoms internetu perduoti
pojucius - kvapus, skonius, lytéjima ir t. t.
Bet tose profetinése knygose né menkiausia
nuojauta neuz¢iuopé nutiksiant totalius
socialinius tinklus ($ie néra ne tas pat, kas
Howardo Rheingoldo numanytos interneto
bendruomenés), esmingai pakeisiancius
zmoniy socialinj elgesj, menkai teuzgrieb-
tas virtualusis iSkanijimas - veikiau kaip
delioziSkai adaptuota technologiné migla,
o ne destruktyvis psichosocialinés pri-
klausomybés budai, kuriuos tokie kritikai,
kaip Bernardas Stiegleris ir Nicholas Carras
jvardija kaip pavojinga atminties - indi-
vidualios ir kolektyvinés — fragmentacija,
negrjztamai kei¢iantj fenomenologinj in-
divido patiriamg laikg"* ir, savo ruoztu,
kolektyvine kultarine sedimentacijg.
Nuo ty nesuskai¢iuojamy prognostinés
apologetikos veikaly, kuriuos dabar jau
gana sunku berasti, antpladzio, uzaugo
viena zmoniy karta. Virtualusis sensorinis
iSplétimas neperzengé laboratorijy sieny,
geriausiu atveju tapo transhumanistiniy

Knygoje pateikiama kolektyvinio intelekto ir skai-
tmeninés kultaros utopiné vizija.

14 Paminétini keli autoriai: Stiegler, Bernard, Technics
and Time, 1: The Fault of Epimetheus, Stanford:
Stanford University Press, 1998; Carr, Nicholas, The
Shallows: What the Internet Is Doing to Our Brains,
New York: W. W. Norton, 2010.
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manifesty inkliuzais. Informacijos visa
pasiekiamumas pamazu devalvavo jos
patikimuma ir dekonstravo enciklopedijos
Zanrg. Su tuo laikotarpiu sutapusi postmo-
dernizmo paradigma tapatinosi su pastisu
ir iSjuoké bet kokj ex nihilo kirimg. Tam
tikra prasme DI yra post-pastiSas. Taip pat
DI grésmingai suvokiamas kaip kultarinés
sedimentacijos pabaiga, kaip tolydzio kren-
tanti metavisatos (metaverse) originalumo
kreivé, DI mintant savo paties atgalinio
rysio kilpa. Postmodernistinis pastidas tam
tikra prasme nezeidé esencializmo - jis émé
baigtinius stilius, net dekonstruodamas
i§saugodavo pamatinius identifikuojamais
iSliekancius elementus. Niekas neistirpo —
tapatybés pladuriavo sgsajy vandenyne.
DI mega-pastiSo paradigma remiasi su-
ponuojama DI autonomija. Kita intelekto
konstrukcija, kita estetikos sagranga metama
kaip losimo kauliukas tikintis nenuspé-
jamo, Kito, iSorinio rezultato. Karybos
proceso sui$orinimas (nederéty jo tapatinti
su automatizavimu), slepia viltj istrakti i$
pavargusiy cirkuliuoti estetiniy formy ir
nuostaty. Veikiausiai $iuo ,,maniezo rato
nuovargiu“ galima metaforigkai paaigkin-
ti naujy alternatyviy estetiky poreikj ir
radimasi. Nes pastiSas, net prarijes visg
kultarine suma, neisgelbéjo. Neuroestetika,
sinestezija, teikusios viltj estetiniam ato-
trikiui, nekélé pamatinio klausimo - kad
jos vis dar tebéra zmogiskosios estetikos.
Tuo tarpu nezmogiskosios estetikos, dau-
giau nei Zmogiskos estetikos, vienaip ar
kitai absorbavusios evoliucinés estetikos
nuojautas, kelia universalios perzengties
problemg, o galiausiai lakestj paradigmi-
nio lazio, jei ji suprastume Thomo Khuno
mokslo filosofijos kontekste.
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Beje, paradigminis lazis kaip nei$ven-
giamybé ir kaip ilgesys vektoriskai skiriasi.
1974 m. Thomas Nagelis savo straipsnyje
paklausé: ,,Kg reiskia buti $iksnospar-
niu?“*?, bet dar 1934 m. teorinés biologijos
specialistui Jakobui von Uexkiillui jau
rupéjo, ka reiskia buti erke'®. Veikiausiai
$ie teorinés spekuliacijos atvejai apibrézia
prigimtinés ir jprastinés sensorikos bei jos
aprépiamo / konstruojamo pasaulio jtrikio
ilgesj. DI ateinantis veikiau kaip nei$vengia-
mybé §j ilgesj gali ne tiek realizuoti, kiek
iStrinti. Hiperhumanizmas tam jau ruosiasi,
statydamas visiskai realizuota zmogiskuma
prie$ nezmogiska ir daugiau-nei-zmogiska.
I klausimg, ar hiperhumanizmas visgi lieka
toje pacioje perzengties plokstumoje, kaip
ir jo oponuojamos estetikos, labiau deréty
tiesiog atliepti Jamesono nuostata, jog
kultarinés dominantés yra veikiau erdvinés
nei laikinés: ,Mums daznai buvo sakoma
[...], kad dabar gyvename veikiau sinchro-
niskumo, o ne diachroni$kumo plotméje,
ir manau, jog bent jau empiriskai galima
teigti, kad Siandien musy kasdienj gyve-
nimg, psichine patirtj ir kultarines kalbas
labiau valdo erdvés, o ne laiko kategorijos,
kaip tai buvo ankstesniu - brandziojo mo-
dernizmo - laikotarpiu.“"’

Postmodernizmas - tai dekonstrukcija,
nelijini$kumas, kaleidoskopas, koliazas,
kombinatorika. Ironiskas daugiabalsis-

15 Nagel, Thomas. “What Is It Like to Be a Bat?”, The
Philosophical Review 83, no. 4 (1974): pp. 435-450.
DOI: 10.2307/2183914

16 von Uexkiill, Jakob. A Foray into the Worlds of
Animals and Humans, Minneapolis: University of
Minnesota Press, 2010 (orig. 1934).

17 Jameson, Friedrich, Postmodernism, or The Cultural
Logic of Late Capitalism. New Left Review, No. 146
(July - August), 1984, p. 64.

kumas, atsizadant vientiso didziojo pasa-
kojimo. Fragmentiskumas ir lyotardiskas
pakylétumas (le sublime), sutampas ties
akimirksniais ir blyksniais. Simuliakras,
neturintis ontologinés Saknies. Viskas
kylantis i$ bet ko. Nostalgija ir ,,kolekcijy
estetika“. Pirmam XXI a. ketviréiui pasi-
baigus, iSgyvenus estetikos divergencija
i naujas, neapibréztas, nuo kintancio pa-
saulévaizdzio ir ideologijy priklausancias
estetikas'®, i§tvérus naujumo i$sekima,
postmodernizmas atsitrenkia j DI, zadantj
paradigminj 1azj kone visuose kloduose,
kuriuose Zmonija masté ir karé save. Veiki-
ausiai taip DI uzbaigs postmodernizmg -
kaip nostalgiska, monotoniska kultarinés
entropijos bukle. Taciau kaip ir kiekvienas
istorinis ir epistemologinis etapas yra suver-
tas ant implikacijy virbo, taip ir DI kuriama
pasaulézvalga yra prisodrinta perimamumo
ir sedimentacijy. Tad verta kalbéti apie
DI ir postmodernizmg ir kaip simbolinj
peréjima, ir kaip schematinj santykj, ir kaip
tam tikrg XX-XXT a. sandiiros pasaulézitiros
Gordijaus mazgo perkirtima. DI iskilimas
nereiskia, kad postmodernizmo epistema
staiga nustoja galioti - akivaizdZiau yra
tai, kad spéjes isitvirtinti ,,interpretavimo
postmodernizmu® badas istirpsta naujoje
hermeneutinéje terpéje.
Postmodernizmas buvo perémes ir
iSplétojes daugybe romantizmo duociy'’,

18 Paminétinos kai kurios XXI a. susikarusios este-
tikos: posthumanistiné estetika (Rosi Braidotti,
Cary Wolfe), skaitmeniné / algoritminé estetika
(Lev Manovich), nezmogiskoji / more-than-human
estetika (Jane Bennett, Timothy Morton), spekulia-
tyvioji estetika (Graham Harman, Steven Shaviro),
neuroestetika / dirbtinio intelekto estetika (Refik
Anadol, Al-based generative art teorija) ir kt.

19 Jameson, Fredric, The Political Unconscious: Nar-
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kurios be kita ko padéjo $iai paradigmai
konfrontuoti su modernizmu. DI kaip nauja
epistema $iuos implikacijy isteklius jtraukia
j save. Bet ankstyvoje stadijoje, kokia jiir yra
dabar, DI islaiko daugybe elementy i$ tik
ka nutrakusio ar desperatiskai bandancio
testis postmodernizmo, kuris juo toliau,
juo labiau praranda legitimuma kaip mo-
dus operandi. Néra prasmés spélioti, kuo
DI taps arba ne. Net ir susitelkus ties DI
ir postmodernizmo dinamisku santykiu,
prireiks istorinio realaus laiko terpés kon-
statuoti galimybes ir baigtis. Pastisiné DI
buklé, mus dominanti $iame straipsnyje,
taip pat yra tik prielaida, méginanti suteikti
postmodernizmui solidy aksiologinj svorj,
saugantj jj nuo tranzitinés ir efemeriskos ep-
ochos vertés. Kitaip tariant, DI konstruktas
legitimuoja postmodernizmga kaip tokj ir jo
esminius elementus.

Paskutinis XX amziaus trecdalis, re-
gis, jau nebeat§aukiamai yra jsitvirtines
kultiiros istorijoje postmodernizmo vardu.
Taciau XXI a. pradzia, po neapibrézties ir
abejoniy interliudijos, $j pavelda pasitiko
dvejopai: ne atmesdama, bet jau ir nebepri-
imdama jo besalygiskai. ,,Postmodernizmo
nuosmukis turéty buti interpretuojamas
kaip jo visisko jgyvendinimo Zenklas®, -

rative as a Socially Symbolic Act., Ithaca: Cornell
University Press, 1981, o taip pat McGann, Jerome
J., The Romantic Ideology: A Critical Investigation,
Chicago: University of Chicago Press, 1983, Behler,
Ernst, Irony and the Discourse of Modernity, Seattle:
University of Washington Press, 1990; Lyotard, Je-
an-Frangois, Lessons on the Analytic of the Sublime,
Stanford: Stanford University Press, 1994; Hassan,
Thab, The Postmodern Turn: Essays in Postmodern
Theory and Culture, Columbus: Ohio State Uni-
versity Press, 1987; Hartman, Geoffrey, Criticism in
the Wilderness: The Study of Literature Today, New

Haven: Yale University Press, 1980 ir kt.
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teigia Koray Kirmizisakal. Tai, kg postmod-
ernizmas kadaise atvéré - citavima, aliuzija,
intertekstg, ironija, eklektika, pasti$a — nors
ir tebéra gyva bei instrumentiska, tac¢iau
kartu ryskéja pastanga susigrazinti tai, kas
buvo prarasta jo kalbiniy Zaidimy eufori-
joje — tikrove. Postmodernizmas pernelyg
ilgai uzsibuvo tekstualumo teritorijoje:
jis tapo apséstas perteklinio kodavimo,
poteks¢iy ir metateksty, tarsi visa tikrové
baty tik kalbos savirefleksija. Tai, kas eg-
zistuoja anapus $io kalbinio zaizaravimo,
ilga laikg liko buvo tikslingai pridengta ir
i$sizadéta Jacqueso Derida zodziais tariant,
»néra to, kas buty uz teksto” *°.
»Klasikinj“ XX a. 8-9 deSimtmeciy
postmodernizma laiké dvi pagrindinés atra-
mos: multikultaralizmas ir dekonstrukcija.
Taciau bitent jy tarpusavio priestara slypi
kaip 1étiné vidiné jtampa, galinti suardyti
patj postmodernizmo pamatg. Ilgg laikg
§i jtampa buvo nutylima veikiausiai i$
baimés susilpninti fortifikacija prie$ tai,
kas tuo metu aistringai laikyta atgyvene
ir sunaikintina: kanona, logocentrizmg,
eurocentrizmg, institucionalizuotg kultiros
hierarchija, autoritetg, originaluma etc.
Taciau Siandien, bent jau Vakaruose, post-
modernizmas daznai atrodo kaip i$blésusi
metafora — nostalgiskas itin estetizuotos,
teatrali$kos, pertekliumi solipsistiskai
besizavincios epochos, kone sinchroniskos
belle époque dublerés, prisiminimas, neb-
eturintis egzistencinio svorio ir vertés.
Kita vertus, postmodernizmo i§sisémimas
gali biti traktuojamas kaip jo vainikas:
»Postmodernizmo nuosmukis turéty
20 Derrida, Jacques. Of Grammatology. Baltimore:

Johns Hopkins University Press, 1976 [1967]), p. 158;

Garsioji jo tezé: «Il n'y a pas de hors-texte».
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buti interpretuojamas kaip jo visisko
jgyvendinimo Zenklas®, - teigia Koray
Kirmizisakal®'.

XXT a. antrojo de$imtmecio viduryje
ima ryskéti naujas epistemologinis neri-
mas - po ilgo postmodernistinio Zaismingo
atsipalaidavimo laikotarpio, grakscios
pavirsiy ekvilibristikos atsiveria ontologiné
stoka. Keiciasi laiko pojitis, grjzta kiirybiné
valia, nukreipta ne j perdirbimg, bet j tai, kas
dar nebuvo aptikta, apibrézta, iStarta. Post-
modernizmo paniekintas ex nihilo grizta
sukre¢ian¢iomis naujumo paie$komis —
greziama giliai, grasinama paradigmoms.
Nors kurj laikg $is naujumo siekis tarpsta
tik kaip auganti jtampa formy ir diskursy
tuStumoje, nes néra nei medziagos,
nei technologiju, nei juo labiau naujai
susiformavusiy mentalitety jam realizuoti,
bet ,,dar nesamo” intencija ima stumti j
$alj postmodernizmo polinkj abejingai ir
masinaliai perdirbinéti ankstesniy epochy
formas. Technologija $iame kontekste pa-
sirodo kaip turinti daugiau gyvybingumo
nei daugelis biologiniy organizmy, jskaitant
zmogy. Nors DI jsiverzimas atrodyty kaip
tokio geidziamo pamatinio naujumo prie-
laida, pasirodo, viskas esg ne taip paprasta —
bitent Siame judesyje aptinkame grandines
prirakinusias DI prie postmodernizmo - jis
madinaliai (nes juk madininio mokymosi
epilogas) ir kapitalistiskai vartotojiskai (kas
irgi itin postmodernisti$ka) perdirba visg
suskaitmenintg zmonijos pavelda. Taip,
tam tikras esamybés filtras yra — DI kol kas

21 Kirmizisakal, Koray. , The Persistence of Jamenson’s
Postmodernism Analysis®, Hacettepe University
Faculty of Communication Journal of Cultural Studies
www.momentjournal.org, 2024, 11(2): 283, DOI:

https://doi.org/10.17572/mj2024.2.283-303.

disponuoja tik skaitmeniniu cornucopiae,
taciau $is auga ir didéja, deridiskai realizuo-
damas tikrovés sutekstinimg ir kodavima.
DI yra tarsi epochos bei$sizadamo post-
modernizmo automatiné nostalgija. DI,
vartodamas i§ postmodernizmo perimtus
instrumentus, neleidZia pastaram nutrukti,
pasibaigti, bet priverstinai jj tesia, maitina,
vartoja, btina jo reiskimosi badu. Galbat
kultaros kaitos aspektu DI tapo kasdiene
apyvoka per greitai, nejvykus konceptualiai
epochy kaitai, mutacijai, laziui. Paradok-
salu, bet universalia batinybe tapes DI
pasirodé esas technologiné pazanga, reali-
zuojama kaip mentaliteto ir kultaros iner-
cija. Galbut todél komercializuotas DI vari-
antas taip akimirksniu i$plito, viena vertus,
tarsi realizuodamas mentaliteto poslinkj
(nenuspéjamg ir nerimastingg), kitg vertus
§is jo plétros greitis tapo jmanomas dél jau
paruostos, gerai jdirbtos dirvos - postmod-
ernizmo humusas dosnus ir sotus, jog nieko
netrako DI intrumentalizmui produktyviai
veikti. Nesigilinant j DI technologines dom-
inantes, jo semantiniai vektoriai nuosekliai
seka postmodernizmo vétrunges. Naujumas
kaip circulus vitiosus — to nematé né viena
epocha, tik XXI a. pirmas ketvirtis.

Nors pastaruoju metu programiniy
teksty, siejanciy DI su postmodernizmu,
praktiskai néra, retos sasajos ar uzuominos
apie DI ir postmodernizmo genetinj rysj**
yra dvejopai simptomiskos: viena vertus,
jos rodo, jog postmodernizmas pats tampa
reflektuojamas arba virsta | ,refleksyvig

22 Pavyzdziui, Kirmizisakal, Koray. ,The Persistence of
Jamenson's Postmodernism Analysis‘, Hacettepe Uni-
versity Faculty of Communication Journal of Cultural
Studies www.momentjournal.org, 2024, 11(2): 283-303,

pot: https://doi.org/10.17572/mj2024.2.283-303.
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DI 7aliavg® kita vertus, DI tarsi uzdaro
postmodernizmo epochos liukg su mi-
glotu pazadu dar karta esmingai pakeisti
kultaros tvarks. Daugumoje tokiy teksty
pastebimos dvi inercijos — sena ir nauja -
paskirstancios postmodernizma ir DI kas
sau, o jy jzvalgy pobtudis yra kone nor-
matyvinis: pradedama nuo prielaidos, jog
savaime aiSku, kad DI naudojasi postmod-
ernizmo instrumentarijumi, jog savaime
suprantama, kad patj DI galima svarstyti
pasitelkiant postmodernizmo terminijg ir
kontekstu, ir visiskai priimtina, kad post-
modernizmas gali ir turi uzsibaigti ties DI
kaip pastarojo epistemologiniu pagrindu.
Minétas savaime suprantamumas yra tiek
pat jtartinas, kiek ir grindziantis — nes
jau senokai vir§ postmodernizmo kaip
mastymo ir veikimo bado, juolab apibrézto
laike ir geografijoje diskurso, kabo i$sekimo
ir i$sisémimo Damoklo kardas, tik niekaip
nedrjstama nukelti inercijos nuo bégiu.
DI pradeda atiminéti i§ postmodernizmo
universalios prielaidos galig, mentaliteto
stagnacijos svorj ir paleidzia jo pelenus
pavéjui — jokia postmodernizmo teorijy
armada taip lengvai, pavirsutiniskai ir su
tokiomis tankiomis kartojimo kilpomis
nevartojo informacijos ir estezés. Veiki-
ausiai todél konstatuoti, kad DI uzbaigé
postmodernizmo paradigma, kol kas néra
bitina, gal ir dél to, kad, anot Michelio
Foucault, dabarties ontologija yra nuolat
atnaujinama kritiné laikysena®®. Post-
modernistinis temporalumo vertimas j
erdviskumg niinai tampa sumos grei¢iu —
vos per pora mety i$plites DI spéjo tapti
23 Foucault, Michel. “What Is Enlightenment?” The

Foucault Reader, ed. Paul Rabinow, New York:

Pantheon, 1984.
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jrankiu kone heideggeriskaja prasme. Pa-
galiau, DI tiesiog implikuoja greitj - soci-
umo proceso, kultiros tapsmo, mentaliteto
poslinkio, ideologijy gamybos, simboliy
nusidévéjimo ir t. t. DI ne $iaip gali bati
menamas postmodernizmo savirealizaci-
jos epilogas, veikiau tai postmodernizmo
istekliy suspaudimas j greitj. Pastisas $iuo
atveju yra greitis su entropijos nuolydziu.
O ten, kur greitis, refleksija yra suslegiama
j uZuoming. Metavartojimas DI apykaitoje
sudildo vertes ir estetikas, neiglieka net jy
pavirsiai.

Nors veikiausiai jprasta pasti$a suvokti
kaip operavimg barokiniu pertekliumi,
$iandien pasti$as atgimsta ir minimalisti-
ne forma - internete sklindan¢iy memy
pavidalu. Memo sgvoka pirmasis apibrézé
evoliucinés biologijos atstovas Richardas
Dawkinsas kaip kultirinius genus**, kurie
replikuojasi $okinédami i§ vieno proto j
kitg per imitacija. Memai gali bati bet ko-
kie vaizdiniai, vaizdo ar tekstiniai dariniai,
galintys placiai plisti ir biti nuolat perkon-
figiiruojami bei grazinami j cirkuliacija.
Jie primena Jamesono pastiSo samprata
ir suteikia vartotojams galimybe perkurti
turinj tarsi jie patys bty menininkai. Tai
kaip tik parodo, kad pasti$as tampa vis
produktyvesnis, jgydamas vis galingesnius
jo reprodukcijos mechanizmus - vienas is
jy yra DI. Jamesonas dar XX a. pabaigoje
teigé, jog kultiros kiréjai nebekuria nie-
ko, tik Zongliruoja praeities ,,mirusiomis
kalbomis®. Tarsi baty nubrézes busima
DI trajektorija, Jamesonas taip rado apie
pastisa: ,[nebéra] kur atsigrezti, i§skyrus

24 Dawkins, Richard. The Selfish Gene, Oxford: Oxford
University Press, 1989, p. 192.
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praeitj — mirusiy stiliy imitacijg, kalbéjima
per visas kaukes ir balsus, sukauptus dabar
jau globalios kultaros jsivaizduojamame
muziejuje“*®.

Postmodernizmas néra vien epochy
segmentas, mentalitety susitarimas, archi-
tektarinis stilius ar meno judéjimas, tai vie-
nas i§ sisteminés transformacijos, lydimos
specifinés kulttrinés logikos, pavadinimy.
I§ tiesy, kaip teisingai pazymi Jonathanas
Belleris, postmodernizmas nei$nyko - jis
tapo nematomas, nes visiSkai save realizavo.
Siandien patiriamas blésimas yra ne kas
kita, kaip paties blésimo pabaiga: postmo-
dernizmas triumfavo visa apimancioje
komodifikacijoje ir belaikiskumo pojttyje
taip radikaliai, kad mes net pamirSome jo
egzistavima®®. Vadinasi, DI gali buti trak-

25 Jameson, Friedrich. Postmodernism or the Cultural
Logic of Late Capitalism, New York / London: Verso,
1992, pp. 17-18.

26 Beller, Jonathan. Texas-(s)ized Postmodernism; Or,
Capitalism without the Dialectic, Social Text, 34(2),
p. 26. https://doi.org/10.1215/01642472-3467954

Literatiira Behler, Ernst. Irony and
the Discourse of Moder-
nity. Seattle: University
Arendt, Hannah. of Washington Press,
Zmogaus biklé. Vilnius:  1990.
Margi rastai, 2019.

Borges, Jorge Luis.

tuojamas kaip postmodernizmo pabaigos
paradoksali buklé, kitaip tariant, postmo-
dernizmo neregimumo atspindys.
Jeanas-Francois Lyotardas, apibrézda-
mas postmodernizma, buvo, sakykime,
nesanturiai taupus: ,Radikaliai supapras-
tindamas, postmodernizma apibréziu
kaip nepasitikéjimg metanaratyvais“*’.
Tikétinas, o gal jau ir akivaizdus, postmo-
dernizmo i$sekimas ir uzbaiga, veikiausiai
turéty implikuoti metanaratyvy sugrizima.
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neregimas metanaratyvas ir yra pats DI?
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